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Aruanne

Kokkuvote

Kéesolev keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruanne on koostatud Kohila valla
tildplaneeringule (UP), millega mé&aratakse valla ruumilise arengu eesmargid ja tingimused arengute
elluviimiseks vdhemalt jérgnevaks 10. aastaks. UP eesmargiks on ruumiliste eelduste loomine
esteetilise miljéo ja tipptasemel kogukonnakultuuriga ning kodu, perekonda ja tervist vadrtustava
heade Uhendustega turvalise elamispaiga loomiseks, kus pakutakse kvaliteetseid avalikke teenuseid,
soositakse ettevotlikust, hoolitakse inimesest ja looduskeskkonnast.

UP loob vdimalused uute tegevuste kavandamiseks, séilitades samaaegselt olemasolevad
keskkonnavaartused. Peamiseks marksdnaks arengu suunamisel on ,tihendamine®. Olemasoleva
kompaktse asutusega aladel suunatakse arengut (sh elamuarendust, avalikke teenuseid ja
aritegevust) eeskatt nende tihendamise labi, et pikas perspektiivis hoida ara negatiivseid mdjusid
elu- ja looduskeskkonnale, sotsiaalsele taristule ning transporditaristule. Tiheasustuse laienemist
nahakse ette Rapla maakonnaplaneeringuga maadratud linnalise asustuse piirkonnas (Kohila-
Prillimde arengutelg) ning Pukamae kilas. Tootmine suunatakse samuti juba vaélja kujunenud
tootmispiirkondadesse. Hea elukeskkonna ja esteetilise miljoé loomiseks pddratakse suurt rohku
taiendavate puhke- ja virgestusalade planeerimisele, jalg- ja jalgrattateede voOrgustiku ja
kultuuriteenuste arendamisele. Nende ruumiline paiknemine ldhtub samuti alade kompaktsuse
séilitamise p6himdttest. Hajaasustuses toetab UP hajusalt elamise pShimdtte sailimist.

UP annab suunised edaspidiseks maakasutuseks ja loob eeldused kaalutlusotsuste tegemiseks, andes
ette tingimused seal kus vaja, kuid olles piisavalt paindlik ka uutele vdimalustele. Kindla tegevuse
lubamine konkreetses asukohas saab suuresti pohinema kohaliku omavalitsuse kaalutlusotsusel.

UP lahenduse véljatédtamisega paralleelselt viidi 1&bi KSH, mille eesméargiks oli arvestada
keskkonnakaalutlusi strateegilise planeerimisdokumendi koostamisel ja kehtestamisel, tagada
kdrgetasemeline keskkonnakaitse ja edendada s&astvat arengut ning minimeerida vdimalused
arendusteks, millega kaasneb oluline ebasoodne md&ju keskkonnale. KSH kaigus kirjeldati, analtdsiti
ja hinnati UP elluviimisega kaasneda vdivaid keskkonnamdjusid, tehti ettepanekuid soodsaima
lahendusvariandi valikuks ning kavandati keskkonnameetmed olulise ebasoodsa keskkonnamdju
ennetamiseks ja leevendamiseks. Hindamisel vBeti arvesse UP ulatust, tépsusastet ja sisu.

KSH labiviimise aluseks oli UP LS ja KSH VTK dokumendis ning UP lisas ,Ulevaade Kohila vallast®
esitatud teave. Hindamisel lahtuti asjakohastest Oigusaktidest, strateegilistest
planeerimisdokumentidest ja arengukavadest, juhendmaterjalidest, keskkonnamdju hindamise
alastest teadmistest ning uldtunnustatud hindamismetoodikast.

PBhimbttelisi terviklikke alternatiivseid arengustsenaariume UP koostamise kaigus ei tekkinud.
Kaaluti erinevaid lahendusi maakasutuse ja ehitustingimuste osas, sh asukohapdhiseid
alternatiivseid vdimalusi, kuid nende naol ei ole tegemist alternatiivsete arengustsenaariumidega
KeH]S § 40 moistes. Erinevate lahenduste kaalumine toimus valdavalt planeerimisprotsessi
aruteludel ja tookoosolekutel, mille tulemusena leiti ka sobivamad lahendused. Kus asjakohane, on
lahenduse kujunemist kirjeldatud ka KSH aruande vastavas peatlikis.

Eraldiseisvalt kaaluti KSH kaigus erinevaid lahendusi raskeliikluse imbersuunamiseks Kohila alevist
(Kernu-Kohila tee Umbersdit), milleks tingis vajaduse esialgselt (Rapla maakonnaplaneeringuga)
kavandatud asukohas tuvastatud konflikt kaitstava loodusobjektiga ning soov leida parim lahendus
rohevorgustiku seisukohast.

Moju hindamise tulemusena selgus, et kui ruumiotsuste tegemisel ning tegevuste
kavandamisel ja elluviimisel jirgitakse UP-s seatud maakasutus- ja ehitustingimusi ning
KSH aruandes toodud keskkonnameetmeid, siis ei too UP kohase maakasutuse
rakendamine eeldatavalt kaasa olulisi negatiivseid keskkonnamajusid.

Alljérgnevalt on toodud kokkuvdtlik Glevaade KSH tulemustest ning olulisemad jareldused.
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Kéesolev KSH aruanne ei késitle Vilivere arenguala (asukohaga Vilivere kiilas, valjaspool Vilivere
tiheasustusala). Alale mdé&édratud juhtotstarbed ning maakasutus- ja ehitustingimused on
koostatavasse UP-sse lile vbetud valdavas osas menetluse Idbinud Vilivere arenguala
osalildplaneeringust!. Osalildplaneeringust tulenevale planeeringulahendusele on juba teostatud
keskkonnamdéju strateegiline hindamine?, mille aruanne on heaks kiidetud Keskkonnaameti poolt.
Vastava mojuhindamise tulemused on kéttesaadavad kdesoleva aruande Lisas 1.

Natura eelhindamise kdigus tuvastati, et Kohila valla alal voi piiril paikneva Kurtna-Vilivere
loodusala, Linnuraba loodusala, Limandu loodusala, Mahtra loodusala, Rahaaugu loodusala ning
Tammiku loodusala puhul ei kavandata UP-ga alale v3i selle vahetusse naabrusse maakasutust,
infrastruktuuriobjekte ning muid rajatisi voi tegevusi, mis vdiksid alade terviklikkust negatiivselt
mdjutada voi avaldada ebasoodsaid mdjusid ala kaitse-eesmargiks olevate elupaikade vai liikide
seisundile. Rabivere loodusala puhul ei saa seoses vaatetorni rajamisega valistada
negatiivseid mojusid ala kaitse-eesmargiks olevale elupaigatiilibile siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0), kuna toimub elupaigatltbi kadu. Téapsustamaks vaatetorni rajamisega kaasnevaid
mdjusid ja selgitamaks, kas vaatetorni on UP-ga kavandatavasse asukohta ldhtuvalt
elupaigatlibi kaitse eesmargist voimalik rajada, viidi Iabi Natura asjakohane hindamine.

Natura asjakohane hindamine tuvastas, et UP-ga kavandataval vaatetornil puuduvad olulised
mojud Rabivere loodusalale ja selle terviklikkusele. Torni rajamisega kaasneb rabataimkatte
kadu vaga vaikesel (kuni 0,003 ha suurusel) alal torni alal ja selle naabruses. Arvestades alal
kaardistatud elupaigatlilbi siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) pindala (275 ha), siis selle kaitse
eesmargiks seatud 173 ha sdilimine on parast vaatetorni ja laudtee rajamist tagatud. Loodusala
terviklikkusele negatiivseid mojusid ega ebasoodsaid mdjusid alal levivale elupaigatilbile
siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) ei avaldu ka seoses ehitustbéddega (tallamine, materjali vedu
ja ladustamine). Vaatetorni ja laudtee kavandamine UP-ga planeeritavasse asukohta Rabivere
loodusalale on lubatud.

UP lahenduse koostamisel on arvestatud kaitstavate loodusobjektide ja nende kaitse-
eesmarkidega. UP kohase maakasutuse realiseerimisel olulist negatiivset mdju kaitstavatele
loodusobjektidele eeldada ei ole.

UP-ga tehakse ettepanek analiiiisida jargmiste objektide eeldusi kohaliku omavalitsuse tasandil
kaitstavate loodusobjektide hulka arvamiseks: Kapa mannik Kohila alevis ja Eesti Vabariik 100
tammik Masti kilas. Loodusobjekti kohaliku kaitse alla votmise menetluse algatab ja selle viib
l1abi kohalik omavalitsus vastavalt looduskaitseseaduses satestatud korrale.

Maakasutuse muudatusi ning tegevusi, millega vdiks kaasneda negatiivne mdju
viiriselupaikadele, UP-ga ei kavandata. Edaspidi on soovitav véltida maakasutuse muutmist
ja arenduste kavandamist nii vaariselupaiga alal kui ka arendusi ja raadamist vadriselupaiga
piiril, kuna servaefekti tottu avaldaksid ka piirile rajatud arendused sellele negatiivseid mdjusid.

UP-ga seotud mdjud taimestikule avalduvad lokaalselt, (iksikute arendusalade puhul ning valla
kui terviku mdistes on mdjud vaheolulised. Kdrge loodusliku vaartusega taimekoosluste kadu
UP kohase maakasutuse realiseerumise tagajarjel ei toimu, samuti puudub mdju taimestiku
liigirikkusele. Edaspidi tuleb tegevuste arendamisel vOimalusel véltida suuremaid raadamist
noudvaid arendusi metsaaladel, sooaladel ja niidualadel.

Kuna muudatused maakasutuses toimuvad enamasti asulates ja tiheasustusaladel, siis
looduslikke elupaiku seal ei ole ning alade vaartus loomastiku aspektist on madal. Suurim
muutus toimub Pukamade tiheasustusala laienemisel pdllumajandusmaadele, kuid antud ala

! Algatatud 27.detsember 2006 nr 116, vastu vGetud 17. detsember 2013 nr 51
2 vilivere osalldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamine aruanne. K. Enno Arhitektuuribiiroo OU,

2009
3 Kes

kkonnaameti 29.09.2009 otsus nr HIR 6-8/26772-2
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vaartus loomastiku aspektist ei ole kuigi kdrge. Arvestatavat loodusmaastike kadu ning
teisenemist ei toimu.

UP-s strateegilise vajadusena maaratud imbersdit Kohila alevist ja Hageri alevikust (kui see
perspektiivis rajatakse) voib killustada loomastiku elupaiku ning luua uue hairinguallika, kuid
maoju ei ole eeldatavasti oluline. Olulist barjdariefekti selle rajamisega eeldatavasti ei kaasne.
Tugevat moju loomastikule avaldavad Rail Balticu raudtee ja riigimaantee nr 15 Tallinn-Rapla-
Tiri Luige-Rapla 106igu perpektiivne rekonstrueerimine, kuid nendega kaasnevat moju hinnatakse
ja meetmed mdjude leevendamiseks kavandatakse UP-st eraldiseisvalt (taristuprojektidega).

UP-ga tdpsustatakse Rapla maakonnaplaneeringuga méaératud rohevdrgustikku ja selle
kasutustingimusi Kohila valla tasandil - korrigeeritakse rohevorgustiku piire ja selle koosseisus
olevaid alasid ning tdiendatakse seda vaiksemate rohealade, uute rohekoridoride ja
sinivirgustiku aladega ning puhkefunktsioonist lahtuvalt. Tapsustamine aitab parandada
vorgustiku Uldist sidusust ja toimimist ning sel on positiivne mdju taimestikule ja loomastikule,
kuna seab inimtegevustele piiranguid ning aitab kindlustada looduslike alade sailimist.

Kuna Kohila alevist ja Hageri alevikust imbersdidu v3imalikku asukohta UP staadiumis ei hinnata
ega madrata, siis selle voimalik kulgemine rohevorgustiku suhtes ei ole teada. Mdoju
rohevorgustikule tuleb hinnata Umbersdidu asukoha kavandamisel. Rail Balticu raudtee ja
riigimaantee nr 15 Tallinn-Rapla-Tiri rekonstrueerimisega kaasnevat moju rohevdrgustikule
hinnatakse ja leevendusmeetmed kavandadakse UP-st eraldiseisvalt (taristuprojektidega).

Kohila valla rohevdrgustiku sidusus naaberomavalitsuste rohevdrgustikega vorgustiku heaks
toimimiseks on piisav.

Kohila valla territoorium paikneb suures osas kaitsmata ja ndrgalt kaitstud pohjaveega alal,
mis tahendab, et tegevuste kavandamisel tuleb arvestada pdhjavee kdrge ja vaga kdrge
reostustundlikkusega. Pohiliseks koormusallikaks pdhjaveele on pdllumajandustegevus,
mittenduetekohased reoveepuhastid ning reovee kogumissilisteemiga (hendamata
majapidamised. Pdhjavee reostumise véltimise seisukohast on oluline keskkonnanduete
taitmine, samuti reovee kogumissiisteemide korrastamine ja nduetele vastavuse kontroll. Kui
keskkonnanduded on taidetud, siis olulist negatiivset mdju pohjaveele eeldada ei ole.

UP kajastab olemasolevaid reoveekogumisalasid vastavalt Kohila valla UVK arengukavale,
muudatusi siinkohal ei kavandata. UVK arendamise kava (levaatamisel tuleb hinnata, kas
planeerimis- ja  ehitustegevuse tulemusena toimunu vastab hoonestatud ala
reoveekogumisalade maaramiseks kehtestatud tingimustele ja kriteeriumitele ning vajadusel
tuleb reoveekogumisaladega kaetavate alade ulatust korrigeerida. Kinnitatud
reoveekogumisalade piiride muutmine toimub veeseaduses satestatud korras.

Pukamé&e kiila arengualale, kuhu kavandatakse UP-ga uusi elamualasid, on p&hjavee parema
kaitstuse tagamiseks soovitav kaaluda perspektiivis Uhiskanalisatsiooni rajamist (pdhjavesi
piirkonnas on kaitsmata ja norgalt kaitstud).

Kohila valla joogiveevarud on piisavad, vaba pdhjavee kogus liletab veevéttu. UP kohase
maakasutuse realiseerumisega joogivee liigvdhenemist naha ei ole.

Pinnaveekogude adrsete alade arendamisel on suund eeskatt looduslike aladel, puhke- ja
virgestustegevustel ning Ghiskondlikul kasutusel, &ri- ja tootmisalasid ei planeerita.
Pinnaveekogudega seotud piirangud tulenevad peamiselt Oigusaktidest. Kui tegevuste
kavandamisel l|dhtutakse pinnaveekogude ning ranna ja kalda kaitset ja kasutamist
reguleerivatest digusaktidest, strateegilistest dokumentidest ning vesikonnapdhisest
veemajanduskavast, siis olulist negatiivset mdju pinnaveekogudele eeldada ei ole. Veekogude
aarde tegevuste kavandamisel tuleb silmas pidada ka veekogumi seisundile seatud eesmarki, et
mitte ohustada selle saavutamist. UP-ga kavandatav maakasutus veekogudele lisakoormust ei
avaldada. UP seab eesmirgiks looduskeskkonna séilimise ja vaartustamine kdikide
arendusotsuste tegemisel.
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UP-ga ei kavandata objekte ja tegevusi, mis vdiksid muuta kalade ridndetingimusi. Kalade
randetingimuste tagamiseks tuleb teha koost66d riigiasutuste ja kohaliku omavalitsusega
kohapohiste lahenduste leidmiseks.

UP-ga tehakse ettepanekuid ehituskeeluvodndi vihendamiseks. Vihendamine on lubatud,
kui see ei avalda negatiivset mdju ranna ja kalda kaitse eesmadrkidele. Ehituskeeluvoondi
vahendamine voib toimuda vaid Keskkonnaameti ndusolekul.

UP-ga kavandatakse maakasutuse muudatusi ka maaparandussiisteemidega hdlmatud
aladel. Kuivendatud maa-alade kasutamisel tuleb tagada maaparandussisteemide jatkusuutlik
funktsioneerimine. UP tingimused maaparandussiisteemi aladel ehitamiseks tagavad
maaparandusslisteemide toimimise.

UP-ga mé&sratud supluskohtade kasutusele vdtmisel tuleb silmas pidada, et need peavad
vastama sotsiaalministri 03.10.2019 maaruse nr 63 ,Nouded suplusveele ja supelrannale®
nouetele. Supluskohtade nduetekohase kasutamisega ei kaasne Umbritsevale keskkonnale olulist
negatiivset mdju. Asjatundlikult rajatud ning hooldatud suplus- ja puhkekohad avaldavad
positiivset m@ju valla elanike ja kilaliste tervisele ning heaolule.

Maardlatele ning nende piirkonda ei kavandata UP-ga selliseid muudatusi maakasutuses,
infrastruktuuriobjekte voi tegevusi, mis halvendaks maavara kaevandamisvaarsena sailimist,
maavarale juurdepddsu olemasolevat olukorda vdi avaldaks negatiivset mdju maardlates
asuvate maavarade kvaliteedile. Alesti maardla ning sealsete maeeraldiste alale kavandatud
puhke- ja virgestuse maa-ala realiseerumine on vdimalik pdrast maavara ammendumist.
Edaspidi tuleb kdikide tegevuste kavandamisel maardlate piirkonnas ldhtuda maavara
kaevandamisvaarsena ja maavarale olemasoleva juurdepéaasu sailitamise pohimdttest. Maardla
alale igasuguste muude tegevuste kavandamine on voimalik kas parast maavaru ammendumist
vOi kui selleks on saadud MaaPS alusel muu sisuga kooskdlastus voi luba.

UP kohane maakasutus toob kaasa vaartusliku péllumajandusmaa kogupindala vahenemise
ca 25% ulatuses. UP lahendus ning maakasutus- ja ehitustingimused tagavad vé&artusliku
pollumajandusmaa sdilimise ja sihtotstarbelises kasutamises hoidmise vdimalikult suures
ulatuses ning loovad eeldused jatkusuutlikuks pollumajandustegevuseks. Muude tegevuste
kavandamine vaartuslikule pdllumajandusmaale peaks oleme lubatud vaid vaga pdhjendatud
juhtudel ja hoolikal kaalumisel.

Planeeringulahendus arvestab kultuuripdrandi objektidega. UP lahenduse ja seatud
tingimustega on kultuurimalestiste, XX sajandi arhitektuuripérandi ja maaehitusparandi
objektide sailimine ja kaitse tagatud. Arheoloogiamalestisi (kivikalmed, asulakohad, kultusekivid
jms) asub arvukalt kogu valla piires koikides valla asulates. Nende aladel vdib uute
arheoloogiliste leidude ilmsikstuleku tdendosus olla suur ning ehitus- ja kaevetdddel tuleb seal
arvestada kultuurivdartusega leidude ja arheoloogilise kultuurkihi ilmsikstuleku vdimalusega.

Kohila vallas asub (ks ndukogude perioodist pdrinev militaarpdrandi objekt, mis on halvas
seisus. KSH aruandes on toodud soovitused selle séilitamiseks ja kaitseks.

Planeeringulahendus arvestab Rapla maakonnaplaneeringus kasitletavate vaartuslike maastike
piiridega ning UP-ga seatud tingimused loovad eeldused traditsioonilise asustusstruktuuri ja
maastikumustri sailitamiseks.

UP lahendus ja tingimused loovad vdimalused valla territooriumil maaratletud miljodévéartuslike
alade hoidmiseks ja vaartustamiseks.

Parandkultuuriobjektide sailimine ja kaitse soltub eelkdige maaomaniku teadlikkusest,
vadrikusest ja soovist, kuna need ei ole riikliku kaitse all. Kohalik omavalitsus on
parandkultuuriobjektide séailitamise ja kaitse vajadust teadvustanud UP koostamise kaigus ning
see on UP-s kogukondliku kokkuleppena fikseeritud.

UP lahenduse elluviimise mdju asustusele ja rahvastikule, sotsiaalsele taristule ning
ettevotlusele on eeldatavalt positiivne. Maakasutuse korrastamine ja perspektiivse
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maakasutuse madaramine annab nii maaomanikele kui elanikele parema kindlustunde. Asustuse
arendamine alade tihendamise pdhimottel vahendab survet sotsiaalsele taristule,
transporditaristule ning looduskeskkonnale. Jalg- ja jalgrattateede vorgustiku valjaarendamisega
paranevad oluliselt erinevate elanikkonnagruppide liikumisvdimalused, teenuste ja kohtade
kittesaadavus ning liiklemise ohutus. Aritegevuseks uute alade planeerimine ning
tootmistegevuseks ruumiliste eelduste loomine toetab ettevotluse arengut ning seelédbi ka uute
tookohtade tekkimist. Negatiivsete mdjudena voib ettevotlustegevus mojutada looduskeskkonda
ning pohjustada hairinguid inimesele (mira, O&husaaste). Negatiivseid mdjusid saab
ennetada/leevendada tegevuse asukoha hoolikal kaalutlemisel, |abi keskkonnanduete taitmise ja
leevendusmeetmete rakendamise.

o UP-ga kavandatava maakasutuse realiseerumisega ei kaasne olulist negatiivset m&ju elanike
joogivee kvaliteedile, kui tegevuse kavandamisel ja labiviimisel jargitakse veekaitsendudeid,
sh valditakse pinnase- ja pohjaveereostuse tekkimist ning reostuse tekkimisel likvideeritakse see
operatiivselt ja asjatundlikult. Salvkaevude reostustundlikkuse tottu ei ole soovitav rajada uusi
salvkaeve joogiveeallikatena.

e Praeguste teadmiste pdhjal ei ole UP kohase maakasutusega eeldada olulist negatiivset mdju
valisohu kvaliteedile. Mis vodivad vilisdohu kvaliteeti mdjutada, on tulevikus rajatavad uued
tootmisettevotted ja taristuobjektid ning olemasolevate arendused. Tootmispiirkondade
lahedusse, mille arendamist UP-ga soodustatakse, uusi tundlikke alasid ei kavandata, kuid
paiguti piirnevad need olemasolevate elamualadega, kus ajas on esinenud ka probleeme vélisdhu
kvaliteediga. Tootmistegevuste arendamisel tuleb Idhtuda eelkdige inimese tervise ja heaolu
kaitse pohimottest. Silmas tuleb pidada, et tundlikumate alade ja objektide lahedusse lubataks
vaid selliseid tegevusi, millega kaasnevad hairingud inimese tervisele ja heaolule on vaheolulised.
Olemasolevate tootmisalade kdrvale ei ole jéllegi soovitav lubada uusi tundlikumaid alasid ja
objekte, kui on ndha, et tootmistegevus ei suuda tagada neile nduetekohast valisdhu kvaliteeti.
Tegevuste labiviimisel tuleb vajadusel rakendada hairinguid leevendavaid meetmed.

Liiklusest lahtuvaid hairinguid (eeskatt mira) on oodata eelkdige Tallinn-Rapla-Turi maantee
ning perspektiivse Rail Balticu raudteetrassi osas, mille &arde UP-ga tldjuhul tundlikemaid alasid
ei kavandata. Edaspidi on soovitav valtida miratundlike alade ja hoonete kavandamist tsooni,
kus murauuringu tulemuste kohaselt on eeldada lGlenormatiivset miirataset. Alternatiivina tuleb
kavandamisel hinnata liiklusmira tasemeid ja vajadusel kavandada meetmed mirahdiringu
leevendamiseks.

Keskkonnahdiringuid poOhjustavate tegevuste lubamise (le otsustamisel on oluline lahtuda
konkreetsest asukohast ja mdistlikkuse printsiibist, vOttes sealjuures arvesse léhiala elanike
arvamusi jm asjakohaseid nliansse, et tagada tasakaal erinevate huvide ja diguste vahel.

e Maapinna kaudu leviv vibratsioon vdib olla tajutav eeskatt raudteede ldheduses, samuti voib
seda pdhjustada kaevandamine juhul, kui teostatakse I8hkamisi. Kuna UP-ga kavandatakse
maakasutuse muudatusi ka raudteede darde, siis nende alade arendamisel tuleb rakendada
ettevaatuspdhimdtet ning Tallinn-Rapla-Viljandi raudteele lahemale kui 40 m ning Rail Balticu
trassile lahemale kui 100 uusi hooneid ja rajatisi Uldjuhul mitte ehitada*. Kui seda siiski
kavandatakse, tuleb koostada vibratsioonihinnang ja vajadusel kavandada vibratsiooni
vahendavad meetmed. Vibratsiooniaspekt tuleb lle vaadata ka maeeraldiste kavandamisel, kus
plaanitakse 16hkamistdid.

o Radoonisisaldus Kohila valla pinnastes ulatub madalast (<10 kBg/m?3) normaalseni (10-50
kBg/m?3). Aladel, kus radooni (Rn) sisaldus pinnaseShus Uletab lubatud piirvaartuse 50 kBg/m?3
ning sellega piirnevatel normaalse radoonisisaldusega 30-50 kBg/m3 aladel tuleb teha
detailsemad radooniriski uuringud enne elamute ja Uhiskondlike hoonete projekteerimist ning
vajadusel rakendada radoonikaitse meetmeid. Alternatiivina radoonisisalduse mootmisele voib

4 Rail Balticu projekteerimisel on teostamisel vibratsioonihinnang, mille tulemustest lahtuvalt véib m&juala ulatus
tapsustuda
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rakendada radoonikaitsemeetmeid ennetavalt. Sellega saab ennetada/leevendada radoonist
tulenevaid ebasoodsaid mdjusid inimese tervisele. Kohila vallas on uuringud asjakohased valla
Idunaosas Rabivere ja Malivere klilade aladel, mis jédvad Rapla valla piiri 1ahistele.

Kohila valla séiduteede vorgustik on suuresti vélja kujunenud ning olulist parandamist ei vaja,
valja arvatud moned probleemsed kohad asulates, sh endistes suvilapiirkondades. Nende
lahendamiseks nahakse ette uusi teeldike. UP-ga markeeritakse strateegiline vajadus
Umbersdidu rajamiseks raskeveokite imber suunamiseks Kohila alevist ja Hageri alevikust, mis
perspektiivis suunab tootmisaladele suunduva raskeliikluse eemale elamualadest. UP
tapsusastmes integreeritakse planeeringusse ka riigitee nr 15 Tallinna-Rapla-Turi Luige-Rapla
I8igu perspektiivne rekonstrueerimine 2+1, osaliselt 2+2 lahendusega sdiduteeks. UP-ga
kavandataval on positiivne moju liiklusohutuse, liiklemise mugavuse ning teelt ldhtuvate
hdiringute vdhendamise seisukohast.

Rail Balticu lisandumisega perspektiivis toimuvad muudatused olemasolevas teedevdrgus, sh
muutuvad maanteedelt maha- ja pealesdidud, millega omakorda harjumuspdrased marsruudid
ja juurdepaasuvoimalused. Elanike jaoks vdib see tdhendada mdningast teekonna pikenemist,
vajadust imberharjumiseks ning pdhjustada teatud ebamugavust, kuid olulise negatiivse moju
esinemiste naha ei ole.

UP-ga kavandavate jalg- ja jalgrattateedega lahendatakse &ra t&na taielikult puuduvad
Uhendused, paraneb erinevate sihtkohtade ja teenuste kattesaadavus ning mitmekesistuvad
lilkumisvoimalused, millel on otsene positiivne moju liiklusohutusele ja inimese heaolule.
Asulasisesed ning suurema kasutusintensiivsusega asulaid nende lahialadega Ghendatavad jalg-
ja jalgrattateed on soovitav valgustada. Arvestada tuleb vdimaliku valgusreostusega ning
vajadusel kavandada leevendusmeetmed. Piirkondades, kus maastiku iseloom ning asustuse ja
taristuobjektide paiknemine seda v@imaldavad, tuleb eelistada jalgratta- ja jalgteede rajamist
eemale mootorsdidukiliiklusest.

Mdlema raudteega on UP koostamisel, sh maakasutus- ja ehitustingimuste seadmisel,
arvestatud. Samuti on arvestatud raudtee toimimiseks vajaliku taristu - kohalike peatuste,
parklate ning Ullekdikude - asukohtadega. Taiendavalt vajab analllsimist tarastamise ja
raudteelilekaikude vajadus Vilivere piirkonnas, kus asustus on raudtee Iahedal. UP seletuskirjas
on toodud asjakohased tingimused muratundlike hoonete kavandamiseks raudteest ldhtuva
mira moju piirkonda (kehtivad modlema raudtee korral). Rongiliiklus vdimaldab elanikele
keskkonnasaastliku eluviisi praktiseerimist. Selleks on eelkdige vaja tohustada jalgratta- ja
jalgteede Uhendusi rongijaamadega/-peatustega, samuti tagada rongijaamades ja -peatustes
turvalised parkimisvdimalused nii autodele kui ka kergliiklusvahenditele.

Sademevee drajuhtimise kavandamisel on oluline lahtuda kavandatava tegevuse iseloomust,
konkreetsest keskkonnast ja piirkonna reostatuse tasemest. Eelistada tuleb saastvaid lahendusi,
mille kohaselt on esmatahtis kokku kogutava sademevee hulga piiramine.

UP-s kajastavate tuletdrje veevotukohtade osas tuleb tagada, et need on tehniliselt korras,
aastaringselt ligipadsetavad ning neis on pidevalt tagatud piisav veekogus vo&i vooluhulk
tulekahju kustutamiseks. Kui tuletdrje veevarustuseks madratud veevotukohtade seisund ei ole
teada, tuleb see lle vaadata, et anda hinnang kasutatavusele.

Kohila vallas on lubatud kavandada vaiketuulikuid majapidamiste voi vdiksemate ettevotete
tarbeks ning vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke. Lubatud on arendada ka pdikeseparke.
Tegevuse kavandamisel, sh asukohavalikul tuleb arvestada keskkonnast tulenevate piirangute ja
vaartustega, naabrite heaolu tagamise ning riigikaitseliste piirangutega. Tuulikute kavandamisel
tuleb hinnata ka varjutuse mdju ning paikesepargi puhul koostada visuaalse mdju analiils.
Kaitstavate loodusobjektide osas tuleb teha koost66d Keskkonnaametiga.

Planeeringuga maaratakse Aespa alevikku jaatmekaditluse maa-ala perspektiivis jaatmete
kogumispunkti rajamiseks kodumajapidamistes tekkivate jaatmete liigiti kogumiseks, millega
luuakse ka valla pdhjaosas vdimalus jadtmete draandmiseks kodukoha ldhedal. Puudu on
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komposteerimisvéljakutest, kuid UP-ga neid konkreetsetesse asukohtadesse ei kavandata.
Edaspidi on see vdimalik tootmise juhtotstarbega maa-alal v&i juhtotstarbeta alal, 1dhtudes UP-
s seatud tingimustest. Jaatmekaitluskoha rajamise ja kasutamisega ei tohi kaasneda olulist
negatiivset mdju pinnasele, pinna- ja pdhjaveele ning olulisi hadiringuid imberkaudsetele aladele
mira, Ohusaaste ja I0hnahé&iringute nadol. Komposteerimisvaljaku kavandamisel tuleb see
planeerida piisavalt kaugele tiheasustusaladest.

e Kohila valla territooriumil asub (ks likvideerimata jadkreostusobjekt (RAS KOIL masuudihoidla
ja vastuvotusdlm Kohila alevis, paberivabriku piirkonnas), millel on oht reostada lokaalselt
pinnast ning pdhja- ja pinnavett. UP-ga kavandatakse alale segafunktsiooniga maa-ala,
loodusliku haljasmaa ja parkmetsa ning tootmisala juhtotstarvet. Alade arendamisel tuleb
arvestada, et jaakreostuse alal ei ole lubatud arendada uusi tegevusi enne, kui reostus on
nouetekohaselt likvideeritud. Reostuse likvideerimisel tuleb juhinduda digusaktides satestatud
nouetest.

o« UP arvestab ohtliku ettevétte (Salutaguse Parmitehase) paiknemisega, selle ohualasse
maakasutuse muudatusi ei kavandata. Tdiendavaid ohtlikke ettevdtteid UP-ga ei planeerita.
Edaspidi tuleb maakasutuse planeerimisel ja ehitiste projekteerimisel ohtliku kaitise mdjualasse
juhinduda kemikaaliseadusest tulenevatest erinduetest. Tahelepanu tuleb péorata ka kaitstavate
loodusobjektide ja muude looduskeskkonna vaartuste ning kultuurivaartuse paiknemisele ja
tagada selline vahemaa voi votta kasutusele muud asjakohased meetmed, mis vélistavad neile
olulise negatiivse mdju avaldumise.

o Uleujutusohu piirkondi ja (leujutusohuga seotud riskipiirkondi ning suure ileujutusalaga
siseveekogusid Kohila vallas ei ole, kuid Kohila alevis Kohila paisjarve dares esineb kevadeti
ajutisi Uleujutusi. UP-ga on piirkonda kavandatud puhke- ja virgestuse maa-ala ning
perspektiivne jalg- ja jalgrattatee. Alale, kus esineb Ulleujutusprobleeme, tuleb uute ehitiste
kavandamist hoolikalt kaaluda. Kui kavandamine osutub vajalikuks, tuleb arvestada vGimalike
Uleujutustega kaasnevate riskidega ning vajadusel rakendada meetmeid ehitiste kaitseks.
Arvestada tuleb, et Uleujutusprobleemidega alale rajatava kasutamine vdib periooditi olla
hairitud.

o UP koostamisel on arvestatud vdimalike kliimamuutustega |4bi maakasutuse kavandamise
ning maakasutus- ja ehitustingimuste. Silmas tuleb aga pidada, et planeerimise meetmed on
vaid (ks osa kliimamuutustega kohanemise meetmetest. Kliimamuutustega toimetulek sdltub
muuhulgas sotsiaalmajanduslikest protsessidest, tehnilisest ja sotsiaalsest taristust,
omavalitsusiiksuse haldusvoimekusest, indiviidide teadlikkusest kliimamuutustest ning
voimekusest ja vOimalustest nendega arvestamisel.

Olulise ebasoodsa keskkonnamdju vdltimise ja Ieevendamise meetmed ning
seiremeetmed

KSH labiviimisel kavandati erinevate valdkondade |Gikes keskkonnameetmed olulise negatiivse
keskkonnam@ju ennetamiseks ja leevendamiseks (KSH aruande ptk 10). Olemuselt on need pigem
suunised edasiste tegevuste kavandamiseks, et tulevikus ara hoida olulise negatiivse keskkonnamadju
tekkimist.

KSH kaigus tootati valja ka meetmed keskkonnaseisundi ja seda mdjutavate tegurite jarjepidevaks
jalgimiseks (KSH aruande ptk 11). Nende eesmargiks on teha varakult kindlaks, kas UP elluviimisega
kaasneb oluline negatiivhe keskkonnamdju ning vajadusel rakendada ebasoodsat keskkonnamdju
valtivaid ja leevendavaid meetmeid.

Ruumiline planeerimine loob eeldused Kohila valla arendamiseks kokkulepitud raamides
ja tingimustel, kuid ressursid tegevuse elluviimiseks tuleb leida tuginedes UP-le,
asjakohastele arengudokumentidele ning poliitilistele kokkulepetele.
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Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

1. Sissejuhatus

Kohila valla ldplaneeringu (UP) koostamine ja keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
algatati Kohila Vallavolikogu 27. marts 2018 otsusega nr 115,

KSH eesmaérgiks on arvestada laiemalt erinevaid keskkonnast tulenevaid kaalutlusi Kohila valla UP
koostamisel ja kehtestamisel, tagada kdrgetasemeline keskkonnakaitse ja jatkusuutlik areng ning
kaasata laiemat avalikkust. KSH peab minimeerima vdimalused arenduseks, millega kaasneb oluline
ebasoodne mdju keskkonnale.

KSH kasitlusala on UP-ga hdlmatav ala ehk Kohila valla haldusterritoorium. Vajadusel, sdltuvalt
eeldatavalt mojutatavast keskkonnaelemendist ja moju ulatusest, arvestatakse keskkonnamdju
hindamisel ka ala véljaspool planeeringuala. KSH tépsusaste vastab UP tépsusastmele.

KSH labiviimise aluseks on Kohila valla UP ldhteseisukohad ja KSH véljatéétamise kavatsus (UP LS
ja KSH VTK). UP LS ja KSH VTK koos esitatud ettepanekutega on avalikustatud UP koostamise
korraldaja (Kohila Vallavalitsuse) veebilehel.

KSH aruande koostamisel on lahtutud keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse (KeH]S-e) §-st 4068.

5 Kattesaadav: https://kohila.kovtp.ee/uldplaneering
6 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/116112010013?leiaKehtiv
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Aruanne

2. Kavandatava tegevuse sisu ja eesmargid

2.1. UP sisu ja peamised eesmirgid

UP annab ruumilise véljundi Kohila valla arengukavas 2018-20257 seatud strateegilistele
eesmarkidele. Sellest tulenevalt on UP eesmérgiks ruumiliste eelduste loomine esteetilise miljéd ning
tipptasemel kogukonnakultuuriga ning kodu, perekonda ja tervist vaartustava heade ihendustega
turvalise elamispaiga loomiseks, kus pakutakse kvaliteetseid avalikke teenuseid, soositakse
ettevotlikust, hoolitakse inimesest ja looduskeskkonnast. Kohila valla ruumiline areng peab tagama
elanike arvu kasvu ning erinevate eluvaldkondade tasakaalustatud arengu pealinnapiirkonnas.

Kohila valla ruumilise arengu eesmargid on:

e kasutajasObraliku ning turvalise elukeskkonna eelduste loomine;

¢ kogukondlikke vaartusi kandva ruumilise struktuuri olemasolu tagamine ning sailitamine;

e esteetilise miljé6 arengu tagamine;

e keskkonnasaastlike ja energiatohusate lahenduste soodustamine, eelistades olemasoleva
hoonestatud keskkonna mdddukat laiendamist voi tihendamist;

e varem kasutuses olnud voi ebapiisavalt kasutatud alade otstarbekam kasutamine;

e heade transpordilhenduste loomine naabervaldade ning pealinnapiirkonnaga.

Ruumilise arengu eesmarkide elluviimiseks on iildplaneeringus:

¢ elamualade planeerimisel arvestatud rahvastikuprognoosiga;

e elamualade planeerimisel arvestatud lasteaedade ja poOhikoolide kavandamisega, et néha
ette voimalikud asukohad tulenevalt elanike arvust;

e tapsustatud Rapla maakonnaplaneeringuga 2030+ maaratud linnalise asustusega ala piire;

e tapsustatud elamualade teenindamisega ettendhtud laste manguvaljakute ja haljasalade
paiknemist, suhet planeeritud elamumaadesse ning sidumist kergliiklusteede vorgustikuga;

e kavandatud suuremad puhke- ja virgestusalad, mis GUhendavad erinevaid piirkondi. Puhke-
ja virgestusalad on kavandatud asutustatud aladel;

e analllsitud olemasolevate ari- ja tootmisalade paiknemist ja ulatust, vajadusel ette nahtud
tootmisalade laienemine vO0i uute tootmisalade kavandamine;

e vdimalusel eraldatud tootmisalad elamualadest puhveraladega;

e maaratud ehitustingimused piirkondade kaupa. Hoonestuse- ja ehitustingimuste maaramisel
olemasolevates kilakeskustes analtlsitud kilade véaljakujunenud hoonestuslaadi ja peetud
oluliseks olemasolevate vaartuste sailitamist. Miljoovaartuslikes kiilades arvestatud
véljakujunenud krundi suuruse, hoonestuslaadi ja maakasutusega.

e anallusitud olemasolevaid ja potentsiaalseid miljéévaartuslikke alasid, seatud nende
sdilimiseks vajalikud tingimused. Maaratud ajaloolise vaarusega maastikumustrid ja
vaatekoridorid;

e ette ndhtud Keila joe ehituskeeluvéondi véhendamise vajadus ja pdhjendus aladel, kus on
olemasolev valjakujunenud elamupiirkond ja valjakujunenud ehitusjoon;

e tdpsustatud rohevorgustiku piire, arvestades véljakujunenud olukorraga ja menetluses
olevate voi kehtestatud detailplaneeringutega;

o tapsustatud perspektiivsete jalg- ja jalgrattateede vajadust ja paiknemist;

e maaratud avaliku kasutusega teed, sh avaliku kasutusega erateed;

e arvestatud kavandatud suuremahuliste transpordiprojektidega — Rail Balticu raudtee, Tallinn-
Rapla-Turi maantee rekonstrueerimise ning maakonnaplaneeringuga kavandatud Kohila alevi
Umbersdidu vajadusega.

7 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/412102018038?leiaKehtiv
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Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

2.2. KSH eesmark ja ulatus ning labiviimise pohimotted

UP koostamise raames on l&bi viidud keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH), mille eesmark
on arvestada laiemalt erinevaid keskkonnast tulenevaid kaalutlusi Kohila valla UP koostamisel ja
kehtestamisel, tagada kdrgetasemeline keskkonnakaitse ja jatkusuutlik areng.

KSH annab vajalikku teavet parima planeeringulahenduse valjatdéotamiseks, minimeerib vdimalused
arendusteks, millega kaasneb oluline ebasoodne mdju keskkonnale ning kaasab laiemalt avalikkust.

KSH kaigus on kirjeldatud, analtisitud ja hinnatud UP elluviimisega kaasneda vdivaid olulisi
keskkonna-, majanduslikke, sotsiaalseid ja kultuurilisi mdjusid, tehtud ettepanekuid soodsaima
lahendusvariandi valikuks ning ebasoodsate keskkonnamadjude vahendamiseks ja
leevendusmeetmete rakendamiseks. Keskkonnamdjude laiapdhjalise hindamise kaasabil on
eesmargiks jouda Uldplaneeringuni, mis arvestab lisaks Kohila valla ning Rapla maakonna
strateegilistele dokumentidele ka Ulelldiselt Eestis asetleidvate Uhiskondlike protsessidega.

KSH késitlusala on UP-ga hdlmatav ala ehk Kohila valla haldusterritoorium. Vajadusel, séltuvalt
eeldatavalt mdjutatavast keskkonna elemendist ja mdju ulatusest, on arvestatud keskkonnamdju
hindamisel ka ala valjaspool planeeringuala.

KSH labiviimise aluseks on Kohila valla UP LS ja KSH VTK ning dokument ,Ulevaade Kohila vallast®,
mis on UP ja seelébi ka KSH aruande lahututeks osadeks.

UP LS ja KSH VTK sisu:

e UP eesmaérk (ptk 1);

e Kohila valla lihilllevaade (ptk 1);

o UP Ulesanded (ptk 2);

o UP lahenduse viljatéétamise alused (ptk 1);

o UP kaigus koostatavad uuringud (ptk 1);

o ametkondade esialgsed seisukohad ja ettepanekud UP koostamiseks (ptk 1);
e KSH eesmark ja ulatus (ptk 2);

e modjutatava keskkonna llevaade (ptk 2);

o UP koostamise aluseks olev seadusandlus ja strateegilised arengudokumendid (ptk 3);
e detailplaneeringud (ptk 4);

e (levaade eeldatavast keskkonnamdjust (ptk 5);

o UP koostamise pdhimdtted (ptk 6);

o UP joonised (ptk 7);

e koostdo ja kaasamine (ptk 7 ja ptk 9);

e ajakava (ptk 8);

o koostdd ja kaasamise kaigus laekunud ettepanekud (ptk 10).

Dokumendi ,,Ulevaade Kohila vallast™ sisu:

e planeeringuala paiknemine, asustus ja rahvastik, sotsiaalne taristu, ettevotlus;
e turism ja puhkealad;

e reljeef ja geoloogiline ehitus;

e kaitstavad loodusobjektid;

e Natura 2000 vorgustiku alad;

e vaariselupaigad;

e taimestik ja loomastik;

e rohevorgustik;

e pdhja- ja pinnavesi;

e maaparandussiisteemid;

e (leujutusohuga alad;

e vaartuslikud pollumajandusmaad,;
e maavarad ja maardlad;

e kultuurivaartused;
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e taristu;

o taastuvenergeetika;

e jaatmemajandus;

o keskkonnaohtlikud objektid ja ohtlikud ettevétted;
e riigikaitselased ehitised;

e radoon.

KSH aruande koostamisel on lahtutud keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse (KeH]S-e) §-st 40.

Kaesolev KSH ei kasitle Vilivere arenguala (asukohaga Vilivere kilas, valjaspool Vilivere
tiheasutusala). Alale maaratud juhtotstarbed ning maakasutus- ja ehitustingimused on
koostatavasse UP-sse iile vdetud valdavas osas menetluse l&dbinud Vilivere arenguala
osalldplaneeringust®, mis Kohila Vallavalitsuse jaoks on jatkuvalt asjakohane. Osalldplaneeringust
tulenevale planeeringulahendusele on juba teostatud keskkonnamadju strateegiline hindamine®, mille
aruanne on heaks kiidetud Keskkonnaameti poolt!°. Vastava mdjuhindamise tulemused on
kattesaadavad kdesoleva aruande Lisas 1.

2.3. UP ja KSH aruande koostamise osapooled

Kohila valla UP ja KSH aruanne on koostatud koosté8s Kohila Vallavalitsuse ja Skepast&Puhkim OU
konsultantidega (vt Tabel 1 ja Tabel 2).

Tabel 1. Kohila Vallavalitsuse tooriihm

Sille ROOMuUs Vallaarhitekt
Agnes Saks Keskkonnandunik
Varje Kajaste Maandunik

Rein Ailt Arhitekt

Tabel 2. Skepast&Puhkim OU t66riihm

Anni Konsap UP koostamise projektijuht ja planeerija; KSH eksperdiriihma
BSc geograafia, MA liige, valdkonnad: seos asjakohaste planeerimisdokumentidega,
Oigusteadus asustus ja rahvastik, sotsiaalne taristu, ettevétlus

Kadri Vaher

Ruumilise keskkonna Planeerija

planeerija tase 7, MA
urbanistika, MSc
keskkonnatehnoloogia

Mildred Liinat

Ruumilise keskkonna
planeerija tase 7, MSc
arhitektuur

Arhitekt-planeerija

8 Algatatud Kohila Vallavalitsuse 27.detsemberu 2006 otsusega nr 116, vastu voetud 17. detsembri 2013
otsusega nr 51

9 Vilivere osalildplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamine aruanne. K. Enno Arhitektuuribiiroo OU,
2009

10 Keskkonnaameti 29.09.2009 otsus nr HIR 6-8/26772-2 Vilivere arenguala osalldplaneeringu KSH aruande
heaks kiitmise kohta
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Ivan Gavrilov

MSc Arhitektuur ja
linnaehituslik planeerimine
Kairi Mand

Ruumilise keskkonna

planeerija tase 7, MSc
geodkoloogia

Piret Kirs
MA maastikuarhitekt

Kati Kraavi

MSc kinnisvaraplaneerimine
Eike Riis

MSc bioloogia,
keskkonnamdju hindamise
litsents nr KMHO154 (kehtiv
kuni 19.09.2026)

Moonika Lipping

BSc keskkonnakaitse (vastab
3+2 magistrile), MA
kommunikatsioonijuhtimine
Aide Kaar

MA keskkonnakaitse,
keskkonnamdju hindamise
litsents KMH0123 (kehtiv kuni
03.05.2022)

Raimo Pajula
MSc geodkoloogia

Juri Hion
BSc keskkonnatehnoloogia
(vastab 3+2 magistrile)

Ingo Valgma
DrEng, maendus

Marju Kaivapalu

MSc keemia ja
keskkonnakaitse tehnoloogia

Arhitekt-planeerija

Planeerija

Planeerija ja maastikuarhitekt

GIS-spetsialist ja kartograaf

KSH juhtekspert ja KSH eksperdirihma liige, valdkonnad:
taristu (raudteed)

KSH projektijuht ja KSH eksperdiriihma liige, valdkonnad:
vaartuslik péllumajandusmaa, inimese tervis ja heaolu
(6husaaste, mira, vibratsioon), taristu (teedevork, tuletdrje
veevarustus), lUleujutusalad, kliimamuutused

KSH eksperdirihma liige, valdkonnad: taristu (sademevee
arajuhtimine)

KSH eksperdiriihma liige, valdkonnad: Natura 2000 vorgustiku
alad, kaitstavad loodusobjektid, vaariselupaigad, rohevorgustik,
taimestik ja loomastik

KSH eksperdiriihma liige, valdkonnad: inimese tervis ja heaolu
(radoon, valgusreostus), taristu (soojavarustus, elektri- ja
sidevdrk), taastuvenergeetika, jdédtmemajandus,
keskkonnaohtlikud objektid ja ohtlikud ettevotted,
riigikaitselased ehitised

KSH eksperdirihma liige, valdkonnad: inimese tervis ja heaolu
(joogivee kvaliteet), pohjavesi, maavarad ja maardlad

KSH eksperdiriihma liige, valdkonnad: inimese tervis ja heaolu
(suplusvesi), pinnaveekogud ja maaparandusststeemid,
kultuurivaartused

KSH juhtekspert Eike Riis vastab KeH]S-e § 34 Ig 4 satestatud nduetele. KSH juhtekspert Eike Riis
ning eksperdiriihma liikmed Aide Kaar ja Raimo Pajula on Eesti Keskkonnamd&ju Hindajate Uhingu
(KeMU)!! liikmed ning lahtuvalt (hingu pdhikirjast jargivad oma td6s keskkonnamdju hindaja head

taval2,

11 KeMU on keskkonnam&ju hindamisega tegelevate isikute vabatahtlik ihendus, mille eesmark on
keskkonnamdju hindamise siisteemi parendamine Eestis ja rahvusvaheliselt.

12 http://www.eaia.eu/kemu/heatava
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3. Seosed laiemate keskkonnakaitse eesmarkide ja
olulisemate strateegiliste planeeringutega

3.1. Seos laiemate keskkonnakaitse ja jatkusuutliku arengu eesmarkidega

Strateegilise planeerimise kontekstis on olulisemaks dokumendiks , Eesti Keskkonnastrateegia
aastani 2030"!3, millega pannakse paika Eesti keskkonnakaitse ja keskkonnakasutuse raamistik.
Strateegia maaratleb Eesti pikaajalised arengusuunad looduskeskkonna hea seisundi hoidmiseks,
lahtudes samas keskkonna valdkonna seostest majandus- ja sotsiaalvaldkonnaga ning nende
mojudest Umbritsevale looduskeskkonnale ja inimesele. Keskkonnastrateegia pdhisuunad on
loodusvarade saastlik kasutamine ja jaatmetekke vahendamine, maastike ja looduse mitmekesisuse
sailitamine, kliimamuutuste leevendamine, valishu ning inimese hea tervise ja elu kvaliteedi
tagamine.

Kohila valla UP koostamisel on arvesse vdetud Eesti keskkonnastrateegia p&hisuundi. Nende
saavutamisse panustab UP l&bi:

e loodukeskkonda vaartustava ja loodust sadstva maakasutuse;

e Natura 2000 vorgustiku alade kaitse tagamise, kaitstavate loodusobjektide, vaariselupaikade
sdilitamise ning loodusliku ja poolloodusliku taimkatte sailitamise maksimaalses voimalikus
ulatuses;

e sidusa ja toimiva rohevorgustiku tagamise;

e vaartusliku pdllumajandusmaa sailitamise ja sihipadrases kasutuses hoidmise maksimaalses
voimalikus ulatuses;

¢ maavarade kaevandamisvaarsena ning maavarale juurdepdasu olemasoleva olukorra
sadilimist tagava maakasutuse;

e pinna- ja pohjavee saastamist dra hoidva ning piisavat pdhjaveevaru tagava arengu
korraldamise;

e inimese tervist hoidva ning heaolu ja turvalisust toetava valisruumi kujundamise;

e nii olemasoleva kultuurikeskkonna sadilitamise ja vaartustamise kui ka kultuurivaldkonna
edasiseks arenguks eelduste loomise;

e nii olemasolevate puhkealade sailitamise kui ka tdiendavate alade loomise, puhke- ja
virgestusvdimaluste mitmekesistamise ja kdttesaadavuse parandamise;

¢ taastuvenergeetika arendamise soodustamise;

e kliimamuutustega arvestamise tegevuste kavandamisel.

Eesti keskkonnastrateegia pdhisuundi on arvestatud nii maakasutuse planeerimisel kui maakasutus-
ja ehitustingimuste seadmisel.

Eesti keskkonnastrateegia pohineb omakorda riiklikul strateegial ,,Sdastev Eesti 214 (SE21), mille
ndol on tegemist Ghiskondlikul kokkuleppega Eesti jatkusuutlikuks arendamiseks. Kuna strateegia on
koostatud kooskdlas vastavate lilemaailmsete ja Euroopa Liidu suunisdokumentidega, siis on ka Eesti
keskkonnastrateegias juba arvestatud laiema konteksti ja eesmarkidega. SE21 eesmark on
Uhendada globaalsest konkurentsist tulenevad edukuse nduded saastva arengu pohimotete ja Eesti
traditsiooniliste vaartuste sailitamisega. SE21 pdhieesmargid on Eesti kultuuriruumi elujdulisus,
inimese heaolu kasv, sotsiaalselt sidus thiskond ning 6koloogiline tasakaal.

Kohila UP koostamisel on arvesse vdetud SE21 eesmérke. Nende saavutamisse panustab UP |abi:

e olemasoleva kultuurikeskkonna sailitamise, vaartustamise ja kattesaadavuse parandamise
ning kultuurivaldkonna edasiseks arenguks eelduste loomise;

13 https://www.envir.ee/sites/default/files/elfinder/article_files/ks_loplil_riigikokku_pdf.pdf
4 https://www.envir.ee/sites/default/files/elfinder/article_files/se21_est_web_1.pdf
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o multifunktsionaalsete alade arenguks ja mitmkesiste teenuste tekkeks kodukoha lahedal
eelduste loomise;

e liiklemise vdoimaluste mitmekesistamise ja liiklemise ohutuse parandamise;

e rekreatiivsete ressurside vaartustamise ja kasutamise soodustamise;

e olemasoleva elu- ja ettevotluskeskkonna parendamise ja edasisteks arenguteks eelduste
loomise;

e |ooduskeskkonna ja loodusliku mitmekesisuse sailitamise ja vaartustamise.

Rahvusvahelised ja Euroopa Liidu keskkonnakaitse eesmargid kajastuvad vastavates Eesti
siseriiklikes Gigusaktides, strateegiates ja arengukavades. Sellest tulenevalt on rahvusvahelisi ja
Euroopa Liidu keskkonnakaitse eesmarke ning muid keskkonnakaalutlusi strateegilise
planeerimisdokumendi koostamisel UP ja selle KSH tasandil arvesse vdetud ka kaudselt, l&bi
vastavate siseriiklike dokumentide. Siseriiklikele asjakohastele dokumentidele on viidatud vastavalt
vajadusele KSH aruandes erinevate teemade juures.

3.2. Seos asjakohaste strateegiliste planeerimise dokumentidega

Kdrgemalseisvatest arengudokumentides on olulisimaks Uleriigiline planeering Eesti 2030+ ning
maakonnatasandi planeeringud Rapla maakonnaplaneering 2030+ ja Rail Baltic teemaplaneering.

Uleriigiline planeering Eesti 2030+ seab linnade ja teiste suuremate asulate planeerimisel oluliseks
nende kompaktsuse sailitamise, sisestruktuuri tihendamise ning seni kérvale jaanud maade
taaskasutusele votmise. Vahemalt linnakeskustes tuleks keskenduda kvaliteetse, esteetiliselt ja
arhitektuurselt nauditava ning tiheda teeninduskohtade vorgustikuga avaliku linnaruumi
vdljakujundamisele. Peale linnade tihendamise tuleb Uleriigilise planeeringu kohaselt naha ette ka
uusi ehituspiirkondi, milleks on eelkdige linnade lahitagamaal paiknevad teised suuremad asulad oma
sotsiaalse taristuga. Samuti saab kasutusele vétta linnade lédhialad, kus Uhendamine tehnilise
taristuga on lihtsam. Valtida tuleb tiheasustuse kandumist muus mottes vadartuslikele aladele
(kaitsealad, rohevdrgustiku tuumalad ja koridorid, vaartuslikud pdllumaad jms).

Liikuvuse osas seab Uleriigline planeering linnade lahialade sidustamise seisukohalt oluliseks
kergliikluse (jalgsiliiklus, jalgrattaliiklus jms) olukorra parandamine. Otstarbekas on thendada jalg-
ja jalgrattateed piirkonniti vorgustikuks. Kergliiklusteed peavad siduma suuremad elamupiirkonnad
tédkohtade, matkaradade, spordirajatiste, haridusasutuste ja muude teenuste osutamise ja vaba aja
veetmise kohtadega (kaubanduskeskused, linnasiida jm) ning tdhtsamate transpordisdlmedega
(rongi- ja bussipeatused jm). Toimepiirkondade omavahelisel sidustamisel ja suuremate keskuste
vaheliste lilkkumisvdimaluste tagamisel on tahtis roll reisirongiliiklusel. Regionaalne raudteeiihendus
peab toimima mh Tallinna-Viljandi liinidel. Keskenduda tuleb maanteevdrgu kvaliteedi
parandamisele ja liikluse turvalisuse tagamisele. Seetdttu peab peamine teedevdrgu arendamise
ajend olema just liiklusohutus.

Rapla maakonnaplaneering 2030+ annab suunised kolmes pdhilises teemavaldkonnas: asustuse
suunamine, loodus- ja kultuurivdartused ja tehnilised vorgustikud.

Asustuse suunamisel toob maakonnaplaneering vélja jargmised votmekomponendid: keskused ja
toimepiirkonnad, linnalise asustuse alad ning maaline piirkond. Kohila valla territooriumil on linnalise
asustusega alaks margitud Kohila alev ja selle imbrus (aleviga piirnevad kilad), Aespa ja Prillimae
alevik ning Salutaguse kiila keskuse Gimbrus.

Maakonnaplaneering suunab asustust ka keskuste vorgustiku mddramisega, kus igale keskuse
tasandile vastavad soovituslikud teenused, mida keskus vOiks elanike heaolu arvestades pakkuda.
Isetoimiv pollfunktsionaalne keskus eeldab, et teenuste ja tédkohtade kattesaadavus kohapeal on
piisav selleks, et valdav osa elanikest ei peaks igapaevaselt pendeldama suurematesse keskustesse.

Asustuse edasist arengut suunatakse kas hajususe vOi kompaktsuse pohimdttel: hajaasustatud
maalistes piirkondades olemasolevat asustusstruktuuri jalgivana ning olemasolevates keskustes
tihendamise pohiselt, mis tagab keskuste suurema kompaktsuse. Kompaktse asustuse vdimalikku
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laienemist - linnalise asustuse alasid — nahakse ette vaid suuremates keskustes, kus on téenaoline
kompaktse ja mitmekdlgse linnalise elukvaliteedi tekkimine.

Tehnilise taristu osas toob maakonnaplaneering valja Rail Baltic teemaplaneeringu trassi, mida
tapsemalt kasitab Rapla maakonnaplaneering ,,Rail Baltic raudtee trassi koridori asukoha
madaramine". Rail Baltic maakonnaplaneering mdarab raudtee trassi koridori (350 m) asukoha
Kohila valla territooriumil. Uldplaneeringu koostamisel on seatud (ilesandeks teha muudatusi
maakasutuse kavandamisel ning anallisida Rail Balticu Kohila peatuse asukoha sobivust, selle
vOimalusi seoses elanike ja kaupade liikkumisega.

UP koostamisel Iahtuti Kohila valla arengu kavandamisel Uleriigilise planeeringuga Eesti 2030+, Rapla
maakonnaplaneeringuga, Kohila valla arengukava eesmadrkidega asustuse arengusuundade
kavandamisel. Neist lahtuvalt seati Kohila valla asustuse arengueesmargiks olemasolevate
kompaktse  asustusega alade tihendamine ning kompaktse  asustuse laienemist
maakonnaplaneeringuga maaratud linnalise asustuse piirkonnas, milleks Kohila vallas on Kohila -
Prillimée arengutelg. UP lahendusena on kavandatud alade kompaktsuse séilitamine ning
laialivalguse valtimine, et mitte tuua pikas perspektiivis kaasa negatiivseid mdjusid sotsiaalsele
taristule, transporditaristule ning elukeskkonnale, sh looduskeskkonnale. Sellest
arengustsenaariumist Iahtuvalt on tapsustatud ka tootmisalade paiknemist, ehitustingimusi, jalg- ja
jalgrattateede kavandamist jms.

UP koostamisel on aluseks v8etud 2005. aastal kehtestatud Kohila valla iildplaneering ning 2013.
aastal vastu vOetud Vilivere arenguala osaiildplaneering. Kehtiva lldplaneeringu elluviimise
anallusi tulemusel on ka uue Uldplaneeringu arengusuundade valikul arvestatud, et tagada ruumilise
arengu jarjepidevus, valla jaoks sobivate praktikate jatkumine ning UP kehtivuse ajal toimunud
arengutega arvestamise. Vilivere osalildplaneeringu lahendus on omavalitsuse jaoks endiselt
asjakohane, mistdttu on osailldplaneeringuga kavandatud juhtotstarbed ning maakasutus- ja
ehitustingimused ule kantud tldplaneeringu lahendusse.
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4. Eeldatavalt oluliselt mojutatava keskkonna kirjeldus

Eeldatavalt oluliselt mdjutatava keskkonna kirjeldus on toodud Kohila valla UP LS ja KSH VTK
dokumendis ja dokumendis ,Ulevaade Kohila vallast® (vt UP lisadest). Kuna eelnimetatud
dokumendid on UP ja seeldbi ka KSH aruande lahutamatuks osaks, siis nende sisu kdesolevasse
dokumenti ei dubleerita.

UP LS ja KSH VTK on kajastatud seisuga 2018 (uuendatud oktoober 2019) ning dokument ,Ulevaade
Kohila vallast" seisuga detsember 2019. KSH |abiviimisel on arvestatud, et dokumentides toodud info
vOib ajas muutuda. KSH aruandes on margitud andmeallikad ja nende kasutamise ajaline seis.
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5. MOju prognoosimise meetodite (hindamismetoodika)
kirjeldus

UP koostamise kaigus hinnatakse eeldatavalt olulisi keskkonnamdjusid. Keskkonnamdju hindamise
ja keskkonnajuhtimissisteemi seaduse kohaselt on keskkonnamd@ju oluline, kui see vdib eeldatavalt
Uletada modjuala keskkonnataluvust, pohjustada keskkonnas pédérdumatuid muutusi voi seada ohtu
inimese tervise ja heaolu, kultuuriparandi v&i vara?>.

KSH kaigus vaadeldakse UP lahenduse elluviimisega kaasnevaid mdjutusi:

¢ looduskeskkonnale (Natura 2000 vorgustiku alad, kaitstavad loodusobjektid,
rohevorgustik, loodusvaartuslikud alad ja objektid, pdhja- ja pinnavesi, Uleujutusalad,
jaakreostus, maavarad ja maardlad);

e ajaloolis-kultuurilisele keskkonnale;

¢ tehiskeskkonnale (jadtmemajandus, taristu, liikluskorraldus);

¢ sotsiaal-majanduslikule keskkonnale (avalik ruum, ettevotluskeskkond, vaartuslikud
pollumajandusmaad);

o teenuste ja tookohtade kattesaadavusele ning inimese tervisele (mira, valisdhu
kvaliteet, vdimaliku radooni ja mitteioniseeriva kiirguse oht jne).

KSH kaigus hinnatakse UP elluviimisest tulenevat vdimalikku olulist keskkonnamdju Kohila valla
haldusterritooriumil. Hindamisel arvestatakse nii otseseid kui kaudseid md&jusid, mdju iseloomu,
suurust, ulatust, esinemise tdendosust, kestvust (lihi- ja pikaajalisus), sagedust, pdéérduvust ning
toimet. Muuhulgas arvestatakse voimalikke koosmdjusid, mdjude kumuleerumist ning véljastpoolt
planeeringuala tulenevaid olulisi mGjusid. Anallilsitakse ja hinnatakse nii negatiivseid kui positiivseid
mdjusid. Hindamise tulemusena tehakse vajadusel ettepanekud meetmete rakendamiseks oluliste
ebasoodsate mdjude valtimiseks ja leevendamiseks.

Keskkonnamoju strateegilisel hindamisel juhindutakse asjakohaste digusaktide nduetest ja
juhendmaterjalidest. Peamised KSH menetlust suunavad digusaktid on keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimisslisteemi seadus (KeH]S)!® ning planeerimisseadus (PlanS)!7. M&jude olulisuse
tuvastamisel ja hindamisel juhindutakse eelkdige kehtivate asjakohastes keskkonnakaitselistes
Oigusaktides (direktiivid, seadused ja maarused) mé&dratud normidest ja satestatud nduetest,
valdkondlikest arengukavadest, kaitsekorralduskavadest jms aga ka vastava valdkonna eksperdi
arvamusest. Hindamise |abiviimisel kasutatakse Keskkonnaministeeriumi juhendmaterjali
~Keskkonnam@ju strateegilise hindamise juhend" jt asjakohaseid metoodilisi juhendeid!® ning
vOetakse arvesse keskkonnamdju hindamise alaseid teadmisi ja Gldtunnustatud hindamismetoodikat.

UP ja KSH protsessi kdigus luuakse vajadusel alternatiivseid planeeringulahendusi, mille seast
valitakse sobivaim, kdikide eluvaldkondade arengut soosiv lahendus. Alternatiivide tapne sisu selgub
protsessi kaigus.

15 Keskkonnam@ju hindamise ja keskkonnajuhtimisslisteemi seaduse § 2. eRT:
https://www.riigiteataja.ee/akt/104072017045

16 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/101092015012?leiaKehtiv

17 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/110112015009?leiaKehtiv

18 vt Keskkonnaministeeriumi koduleht: http://www.envir.ee/et/ksh-juhendid-ja-uuringud
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6. Voimaliku moju eelhinnang Natura 2000 vorgustiku
aladele

KSH erisused Natura 2000 vorgustiku alal on satestatud KeH]S-i §-ga 45'°. KSH kaigus peab eelkdige
arvestama ala kaitse eesmaérki ja ala terviklikkust. Strateegilise planeerimisdokumendi voib
kehtestada juhul, kui seda lubab Natura 2000 voérgustiku ala kaitsekord ning strateegilise
planeerimisdokumendi kehtestaja on veendunud, et kavandatav tegevus ei m&ju kahjulikult selle
Natura 2000 vorgustiku ala terviklikkusele ega mdjuta negatiivselt ala kaitse eesmarki.

Natura hindamisel on metoodiliseks aluseks ,Juhised Natura hindamise labiviimiseks loodusdirektiivi
artikli 6 10ike 3 rakendamisel Eestis"2°.

Kohila valla UP KSH k&igus hinnatakse vdimalikku mdju Natura 2000 v&rgustiku aladele kdigepealt
eelhindamise etapis. Eelhindamise eesmark on vélja selgitada ja tuvastada projekti voi kava vdimalik
mdju Natura 2000 alale (kas eraldi vdi koos teiste projektide vdi kavadega) ning hinnata, kas on
voimalik objektiivselt jareldada, et kavandatava tegevuse ebasoodne mdju on valistatud.

Ala kaitse-eesmargid on saavutatud, kui ala terviklikkus on sdilitatud ja kaitse-eesmarkidele ei avaldu
olulisi ebasoodsaid mdjusid. Ala terviklikkuse all mdeldakse eelkdige ala dkoloogiliste funktsioonide
(liigisiseste ja -vaheliste suhete, toiduahela jt funktsioonide) toimimist viisil, mis tagab pikas
perspektiivis liigi isendite piisava arvukuse neile sobivates elupaikades ning elupaigatilpide
normaalse suktsessiooni, vastupidamise vdlistele mdjudele ja jatkuva uuenemise ning taoline ala
vajab minimaalset inimesepoolset abi védljastpoolt siisteemi.

Kui oluline mdju ei ole teada ja pole piisavalt informatsiooni jarelduste tegemiseks mdju puudumise
kohta vbi tdenaoliselt kaasneb oluline mdju, siis tuleb jatkata asjakohase hindamise etapiga. UP
staadiumis on asjakohast hindamist vdéimalik Iabi viia juhul, kui eelhindamise tulemusena tuvastatud
kavandatavate ebasoodsat mdjuga tegevuste kohta on piisava tapsusega informatsiooni mdju
maaratlemiseks ja hindamiseks. Kui UP staadiumis puudub kavandatava eeldatavalt ebasoodsa
mojuga tegevuse kohta piisav teave Natura asjakohase hindamise?! labiviimiseks, siis margitakse
eelhindamise jareldustes &ara, et asjakohase hindamisega tuleb liikuda UP-le jargnevasse tegevuse
kavandamise etappi.

Teave Kohila valla UP-ga kavandatava ruumilise lahenduse kohta ning tingimused arengute
elluviimiseks on toodud UP seletuskirjas ja joonistel.

Kohila valla UP-ga kavandatav ei ole Natura 2000 vorgustiku alade kaitsekorraldusega
otseselt seotud voi selleks vajalik.

6.1. Natura 2000 vorgustiku alad ja nende kaitse-eesmargid
Kohila valla alale jaab praktiliselt taielikult Rahaaugu loodusala. Osaliselt jaavad valla alale Kurtna-

Vilivere loodusala, Linnuraba loodusala, Limandu loodusala, Mahtra loodusala, Rabivere loodusala
ja Tammiku loodusala. Linnualasid Kohila valla alal ning selle naabruses ei esine.

19 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1040520170057leiaKehtiv

20 KeMU (koostajad A. Aunapuu, R.Kutsar, K. Eschbaum), Tallinn 2019. K&ttesaadav:
https://keskkonnaamet.ee/elusloodus-looduskaitse/tegevused-kaitstavatel-aladel/natura-hindamine

21 Natura asjakohase ehk sisulise hindamise eesmargiks on: 1) eelhindamise kaigus tuvastatud Natura alale
avalduva tdendoliselt olulise negatiivse mdju detailne hindamine ldhtudes ala kaitse-eesmérkidest, struktuurist
ja funktsioonist ning tagada Natura-ala kaitse-eesmdrkide saavutamine kavandatavast tegevusest hoolimata;
2) leevendavate meetmete valjaté6tamine, mis peavad tagama Natura-ala kaitse-eesmarkide saavutamise
kavandatavast tegevusest hoolimata. Asjakohase hindamine annab vastuse, kas alale avaldub oluline mdju voi
mitte. Tegevuse m&jud loetakse oluliseks, kui tegevuse elluviimise tulemusena kaitse-eesmarkide seisund
halveneb vodi tegevuse elluviimise tulemusena ei ole vdimalik kaitse-eesmérke saavutada.
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Natura 2000 vorgustiku loodusalad

Kurtna-Vilivere loodusala (EE0020318) pindala on 71,1 ha, millest Kohila valda Vilivere
klla alale jéab 32,9 ha. Kaitstavateks elupaigatltpideks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud
elupaigatiitibid joed ja ojad (3260), kuivad niidud lubjarikkal mullal (*olulised orhideede
kasvualad - 6210), lamminiidud (6450), vanad loodusmetsad (*9010) ning okasmetsad
oosidel ja moreenikuhjatistel (stirjametsad - 9060). Kaitse-eesmargiks on ka loodusdirektiivi
II lisas nimetatud liigid saarmas (Lutra lutra) ja paksukojaline joekarp (Unio crassus), mille
isendite elupaiku kaitstakse.

Kurtna-Vilivere loodusala on siseriiklikult kaitstud Kurtna-Vilivere hoiualana ja Saunakdila
maastikukaitsealana. Ala kaitse korraldamiseks pole kaitsekorralduskava koostatud.

Linnuraba loodusala (EE0020312) pindala on 3393,6 ha, millest Kohila valda Adila kulasse
jaab 253,3 ha. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad
elupaigatilbid huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), joed ja ojad (3260), lamminiidud
(6450), puisniidud (*6530), rabad (*7110), siirde- ja 00tsiksood (7140),
nokkheinakooslused (7150), liigirikkad madalsood (7230), vanad loodusmetsad (*9010),
vanad laialehised metsad (*9020), rohunditerikkad kuusikud (9050), soostuvad ja soo-
lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja rabametsad (*91D0). Kaitse-eesmargiks on ka
loodusdirektiivi II lisas nimetatud liigid, mille isendite elupaiku kaitstakse: saarmas (Lutra
lutra), kaunis kuldking (Cypripedium calceolus), laikiv kurdsirbik (Drepanocladus
vernicosus), eesti soojumikas (Saussurea alpina ssp. esthonica) ja pust-linalehik (Thesium
ebracteatum).

Linnuraba loodusala on siseriiklikult kaitstud Linnuraba looduskaitsealana. Ala kaitse
korraldamiseks on koostatud Linnuraba looduskaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2011-
2020.2

Liimandu loodusala (EE0020317) pindala on 106,9 ha, millest Kohila valda Limandu
kllasse jaab 89,8 ha. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad
elupaigatiiiibid joed ja ojad (3260), puisniidud (*6530), allikad ja allikasood (7160),
lubjarikkad madalsood |dane-modkrohuga (*7210), ndrglubja-allikad (*7220), liigirikkad
madalsood (7230), vanad loodusmetsad (*9010), rohunditerikkad kuusikud (9050),
soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080), siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) ning lammi-
lodumetsad (*91EQ). Ala eesmargiks on ka loodusdirektiivi II lisas nimetatud liigid, mille
isendite elupaiku kaitstakse: kaunis kuldking (Cypripedium calceolus) ja eesti soojumikas
(Saussurea alpina ssp. esthonica).

Limandu loodusala on siseriiklikult kaitstud Limandu maastikukaitsealana. Ala kaitse
korraldamiseks on koostatud Limandu maastikukaitseala kaitsekorralduskava aastateks
2015-2024.

Mahtra loodusala (EE0020324) pindalaga 7609,9 ha jaab Kohila valla kagupiirile. Kohila
valda (Pahkla kiilasse) jaab loodusalast vaid 0,2 ha. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi
I lisas nimetatud kaitstavad elupaigatiiibid huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), joed
ja ojad (3260), aas-rebasesaba ja Grt-punanupuga niidud (6510), puisniidud (*6530), rabad
(*7110), siirde- ja o0tsiksood (7140), nokkheinakooslused (7150), allikad ja allikasood
(7160), ndrglubja-allikad (*7220), liigirikkad madalsood (7230), vanad loodusmetsad
(*9010), vanad laialehised metsad (*9020), rohunditerikkad kuusikud (9050), soostuvad ja
soo-lehtmetsad (*9080), siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) ning lammi-lodumetsad (*91EQ).
Ala eesmargiks on ka loodusdirektiivi II lisas nimetatud liigid, mille isendite elupaiku
kaitstakse: harilik vdldas (Cottus gobio), kaunis kuldking (Cypripedium calceolus), roheline

22 Linnuraba looduskaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2011-2020. Keskkonnaamet.
https://infoleht.keskkonnainfo.ee/GetFile.aspx?fail=205693213

23 Lumandu maastikukaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2015-2024. Keskkonnaamet.
https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/kaitse_planeerimine/lymandumka_kkk_2015_2024_1.pdf
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kaksikhammas (Dicranum viride), soohiilakas (Liparis loeselii), eesti soojumikas (Saussurea
alpina ssp. esthonica) ja madal unilook (Sisymbrium supinum).

Mahtra loodusala on siseriiklikult kaitstud Mahtra looduskaitsealana. Ala kaitse
korraldamiseks on koostatud Mahtra looduskaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2015-
2024,

e Rabivere loodusala (EE0020316) pindala on 2169,1 ha ja sellest enamus (1829 ha) jaab
Kohila valda Malivere, Rabivere, Kadaka, Rootsi, Hageri, PGikma, Pihali ja Adila kllade
aladele. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad elupaigattiubid
huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), kuivad niidud lubjarikkal mullal (*olulised
orhideede kasvualad - 6210), lood (alvarid - *6280), aas-rebasesaba ja Urt-punanupuga
niidud (6510), puisniidud (*6530), rabad (*7110), rikutud, kuid taastumisvdimelised rabad
(7120), siirde- ja 00tsiksood (7140), nokkheinakooslused (7150), liigirikkad madalsood
(7230), vanad loodusmetsad (*9010), vanad laialehised metsad (*9020), rohunditerikkad
kuusikud (9050), soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0). Ala eesmargiks on ka loodusdirektiivi II lisas nimetatud liik eesti soojumikas
(Saussurea alpina ssp. esthonica), mille isendite elupaiku kaitstakse.

Rabivere loodusala on siseriiklikult kaitstud Rabivere maastikukaitsealana. Ala kaitse
korraldamiseks on koostatud Rabivere maastikukaitseala kaitsekorralduskava aastateks
2011-2020.%

e Rahaaugu loodusala (EE0020319) pindalaga 473,1 ha jaab praktiliselt kogu ulatuses Kohila
valda, sellest valjapoole jaab vaid 0,6 ha suurune ala. Loodusala paikneb Angerja ja Urge
kila aladel. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad
elupaigatilbid joed ja ojad (3260), niiskuslembesed kdrgrohustud (6430), lamminiidud
(6450), siirde- ja O0tsiksood (7140), liigirikkad madalsood (7230), vanad loodusmetsad
(*9010), rohunditerikkad kuusikud (9050), siirdesoo- ja rabametsad (*91DO0) ning lammi-
lodumetsad (*91EQ). Ala eesmargiks on ka loodusdirektiivi II lisas nimetatud liigid, mille
isendite elupaiku kaitstakse: saarmas (Lutra lutra) ja eesti soojumikas (Saussurea alpina
ssp. esthonica).

Rahaaugu loodusala on siseriiklikult kaitstud Nabala-Tuhala looduskaitsealana. Ala kaitse
korraldamiseks on koostatud Angerja must-toonekure pusielupaik ja Rahaaugu hoiuala
kaitsekorralduskava 2014-2023%. Nabala-Tuhala looduskaitseala kaitse korraldamiseks pole
kaitsekorralduskava veel koostatud.

¢ Tammiku loodusala (EE0010105) pindala on 381,3 ha, millest Kohila valda Pahkla kiila
alale jaab 170 ha. Ala kaitse-eesmargiks on loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad
elupaigatuldbid sinihelmikakooslused (6410), allikad ja allikasood (7160), liigirikkad
madalsood (7230), vanad loodusmetsad (*9010), vanad laialehised metsad (*9020),
rohunditerikkad kuusikud (9050), soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja
rabametsad (*91D0). Ala eesmargiks on ka loodusdirektiivi II lisas nimetatud liigid, mille
isendite elupaiku kaitstakse: kaunis kuldking (Cypripedium calceolus), eesti soojumikas
(Saussurea alpina ssp. esthonica) ja pust-linalehik (Thesium ebracteatum).

Tammiku loodusala on siseriiklikult kaitstud Nabala-Tuhala looduskaitsealana. Nabala-Tuhala
looduskaitseala jaoks pole kaitsekorralduskava veel koostatud.

Natura 2000 vorgustiku linnualad

Natura 2000 linnualasid valla alal ega selle naabruses ei ole.

24 Mahtra looduskaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2015-2024. Keskkonnaamet.
https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/kaitse_planeerimine/mahtra_lka_kkk_2015_2024_1.pdf
25 Rabivere maastikukaitseala kaitsekorralduskava aastateks 2011-2020. Keskkonnaamet.
https://infoleht.keskkonnainfo.ee/GetFile.aspx?fail=21811097

26 Angerja must-toonekure pusielupaik ja Rahaaugu hoiuala kaitsekorralduskava 2014-2023. Keskkonnaamet.
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6.2. MOju eelhindamine Natura 2000 vorgustiku aladele

6.2.1. Voimalik maju Kurtna-Vilivere loodusalale

Kurtna-Vilivere loodusala |0unapoolne lahustliikk jéab suuremas osas rohevorgustiku alale,
pohjapoolne lahustiikk rohevdrgustikust vélja. Loodusalal ning selle naabruses ei kavandata UP-ga
maakasutuse muudatusi, mis voiksid pohjustada alale negatiivseid mojusid. Loodusala Idunapoolsele
lahustlikile on kavandatud matkarada. Tegemist on olemasoleva loodusliku matkarajaga, mis kulgeb
kogu ulatuses médda olemasolevaid radu. Kohaliku omavalitsuse sooviks on matkaraja olemasolu
markeerimine, muudatusi UP-ga selle asukoha ja kasutamise osas ei kavandada. Kuna tegemist on
olemasoleva rajaga, mille osas muudatusi ei kavandata, siis ebasoodsad modjud loodusalale
puuduvad. Loodusala pdhjapoolsel lahustlkil Vilivere kilas madratakse vaikesel alal maa
juhtotstarbeks loodusliku haljasmaa ja parkmetsa maad, mis ei pdhjusta alale negatiivseid mdjusid,
kuna maa-ala on ette nahtud sdilitada looduslikuna.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada véiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m?” tuleb tuulepargi
projekteerimisel voi DP koostamisel labi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale Iahemale kui 100 m ei saa vélistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on voimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud Kurtna-Vilivere loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga
puuduvad.

Tabel 3. Moju Kurtna-Vilivere loodusala kaitse-eesmarkidele

Véimalik méju
Elupaigatiilibid
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Joed ja ojad (3260)

Kuivad niidud lubjarikkal

mullal (*olulised
orhideede kasvualad -
6210)

Lamminiidud (6450)

Vanad
(*9010)

loodusmetsad

Okasmetsad oosidel ja
moreenikuhjatistel
(stirjametsad - 9060)

Elupaiga alal kavandatakse vaga vadikesel alal maa juhtotstarbe
muutmist loodusliku haljasmaa ja parkmetsa maaks, millega seoses
elupaigale negatiivseid mojusid ei kaasne. Muid maakasutuse
muudatusi ega rajatisi elupaiga alale ei kavandata. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga ala 1abib planeeritav matkarada. Tegemist on olemasoleva
loodusliku rajaga, mis kulgeb médéda olemasolevaid radu ning mille
asukoha ja kasutamise osas UP-ga muudatusi ei kavandata. Muud
planeeringuga  kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses elupaiga alal ja naabruses puuduvad. Ebasoodsad
mdojud elupaiga seisundile tdendoliselt puuduvad.

Elupaiga ala 1abib planeeritav matkarada. Tegemist on olemasoleva
loodusliku rajaga, mis kulgeb mddda olemasolevaid radu ning mille
asukoha ja kasutamise osas UP-ga muudatusi ei kavandata. Muud
planeeringuga  kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses elupaiga alal ja naabruses puuduvad. Ebasoodsad
mdojud elupaiga seisundile tdendoliselt puuduvad.
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véimalik méju
Liigid
Liigi elupaigaks oleva Keila joe alal ja naabruses puuduvad

Saarmas (Lutra lutra) planeeringuga kavandatud tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.
Liigi elupaigaks oleva Keila joe alal ja naabruses puuduvad
planeeringuga kavandatud tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Paksukojaline joekarp
(Unio crassus)

6.2.2. Voimalik m6ju Linnuraba loodusalale

Linnuraba loodusalast (3393,6 ha) jaab Kohila valda suhteliselt viikene osa (253,3 ha). UP kohaselt
jéab kogu Kohila valda jaav osa loodusalast rohevdrgustiku tugialale. Maakasutuse muudatusi,
rajatisi ega tegevusi loodusalal ning selle naabruses ei kavandata.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada véiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m?28 tuleb tuulepargi
projekteerimisel voi DP koostamisel labi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale Iahemale kui 100 m ei saa vélistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on voimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga puuduvad.

Tabel 4. M6ju Linnuraba loodusala kaitse-eesmarkidele

Elupaigatiilibid
Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Lahimad elupaiga
Huumustoitelised jarved alad on Kodila-Linnuraba rabalaukad, mis paiknevad enam kui 5 km
ja jarvikud (3160) kaugusel Kohila vallast. Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile
puuduvad.

Elupaik asub Kohila valla piiril Kasari joe alal. Elupaiga alal ja
naabruses puuduvad igasugused planeeringuga kavandatavad
tegevused ning muudatused maakasutuses. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
Lamminiidud (6450) kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
Puisniidud (*6530) kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle vahetus naabruses puudub. Lahim
Rabad (*7110) elupaiga ala asub Aigitse soos 0,7 km kaugusel valla piirist.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

Joed ja ojad (3260)

Siirde- ja  00tsiksood

(7140) Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Nokkheinakooslused Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
(7150) elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Liigirikkad madalsood
(7230)
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v8imalik méju

Elupaigatiilibid

Vanad
(*9010)

loodusmetsad

Vanad laialehised metsad
(*9020)

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

Soostuvad ja
lehtmetsad (*9080)

S00-

Siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0)

Liigid

Saarmas (Lutra lutra)

Kaunis kuldking
(Cypripedium calceolus)
Laikiv kurdsirbik
(Drepanocladus
vernicosus)

Eesti soojumikas

(Saussurea alpina ssp.
esthonica)

Plst-linalehik
ebracteatum)

(Thesium

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Liigi elupaigaks oleva Kasari joe alal ja naabruses puuduvad
planeeringuga kavandatud tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Liigi elupaigad Kohila valla alal ja selle naabruses puuduvad.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Liigi elupaigad Kohila valla alal ja selle vahetus naabruses puuduvad.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Liigi elupaigad Kohila valla alal ja selle naabruses puuduvad.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

6.2.3. Voimalik moju Liimandu loodusalale

Limandu loodusala jaab UP kohaselt kogu ulatuses rohevdrgustiku tugialale. Maakasutuse
muudatusi, rajatisi ega tegevusi loodusalale ning selle naabrusesse ei kavandata.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada véiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m?° tuleb tuulepargi
projekteerimisel vdi DP koostamisel labi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale Idhemale kui 100 m ei saa vélistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on vdimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga puuduvad.

Tabel 5. Moju Liimandu loodusala kaitse-eesmarkidele

Vsimalik moju

Elupaigatiiiibid

Joed ja ojad (3260)

Puisniidud (*6530)

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

29 parimal olemasoleval teadmisel pShinev kaugus, satestatud Keskkonnaameti poolt koostatud juhendiga

Maismaa tuuleparkide mdjust elustikule ja Keskkonnaameti

soovitused nende planeerimise kohta

kohaliku omavalitsuse (ldplaneeringutes (seisuga 28.06.2021).

SKEPAST@ PUHKIM

29 /142



Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

Véimalik mju
Elupaigatiilibid
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Lubjarikkad madalsood Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
|ddne-modkrohuga kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
(*7210) Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
NoOrglubja-allikad (¥*7220) kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

Allikad ja allikasood
(7160)

Liigirikkad madalsood

(7230), Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Vanad loodusmetsad Elupalga aIa(I:l ja naabrusdes pt_.luduvad |g‘;jasugu§ed plankeermguga
(¥9010) avandatava tegevuse ning muudatuse maakasutuses.

Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

Vanad laialehised metsad
(*9020)

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

Soostuvad ja S00-
lehtmetsad (*9080)

Siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0)

Lammi-lodumetsad

3

(*91E0) Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Liigid

Kaunis kuldking Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

(Cypripedium calceolus) Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Eesti soojumikas Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
(Saussurea alpina ssp. kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
esthonica) Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

6.2.4. Voimalik m6ju Mahtra loodusalale

Mahtra loodusala jaab Kohila valla kagupiirile. Kohila valda (Pahkla kila alale) jaab loodusalast vaid
0,2 ha suurune kitsas ala, mis tuleneb sellest, et valla ja loodusala piirid ei lange tapselt kokku. Valla
alaga kattuv osa loodusalast jéab rohevdrgustiku alale. Loodusalal, selle piiril ega naabruses ei
kavandata UP-ga maakasutuse muudatusi, tegevusi ning rajatisi.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m tuleb tuulepargi
projekteerimisel voi DP koostamisel labi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale Idhemale kui 100 m ei saa vélistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on voimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga puuduvad.
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Tabel 6. M6ju Mahtra loodusala kaitse-eesmarkidele

V5imalik méju

Elupaigatiiiibid
Huumustoitelised jarved
ja jarvikud (3160)

Joed ja ojad (3260)

Aas-rebasesaba ja (rt-

punanupuga niidud
(6510)

Puisniidud (*6530)
Rabad

Siirde- ja  00tsiksood
(7140)

Nokkheinakooslused
(7150)
Allikad ja
(7160)

allikasood

Norglubja-allikad (*7220)

Liigirikkad madalsood
(7230)

Vanad loodusmetsad
(*9010)

Vanad laialehised metsad
(*9020)

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

Soostuvad ja
lehtmetsad (*9080)

S00-

Siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0)

Lammi-lodumetsad

(*91EQ)

Liigid

Harilik vOldas (Cottus
gobio)

Kaunis kuldking

(Cypripedium calceolus)

Roheline kaksikhammas
(Dicranum viride)

SKEPAST @ PUHKIM

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik jaab valla piirist 0,1 km kaugusele. Elupaiga laheduses
puuduvad igasugused planeeringuga kavandatavad tegevused ning
muudatused maakasutuses. Ebasoodsad mojud elupaiga seisundile
puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik jaab valla piirist 0,1 km kaugusele. Elupaiga laheduses
puuduvad igasugused planeeringuga kavandatavad tegevused ning
muudatused maakasutuses. Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile
puuduvad.

Elupaik asub Kohila valla piiril ning vaikesel alal ka valla alal. Elupaiga
alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga kavandatavad
tegevused ning muudatused maakasutuses. Ebasoodsad mojud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses. Negatiivne
madju elupaigale ja selle soodsale seisundile puudub.

Elupaik esineb valla alal ja piiril. Elupaiga naabruses puuduvad
igasugused planeeringuga kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik esineb valla piiril. Elupaiga naabruses puuduvad igasugused
planeeringuga  kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik esineb valla piiril. Elupaiga naabruses puuduvad igasugused
planeeringuga  kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses. Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad md&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Liigi elupaiku valla alal ega naabruses ei leidu. Ebasoodsad mdjud liigi
seisundile puuduvad.
Liigi 1ahim elupaik asub valla piirist 125 m kaugusel. Liigi elupaikade
laheduses puuduvad igasugused planeeringuga kavandatavad
tegevused ning muudatused maakasutuses. Ebasoodsad mdjud liigi
seisundile puuduvad.
Liigi elupaiku valla alal ega naabruses ei leidu. Ebasoodsad mdjud liigi
seisundile puuduvad.
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Soohiilakas (Liparis Liigi elupaiku valla alal ega naabruses ei leidu. Ebasoodsad md&jud liigi
loeselii) seisundile puuduvad.
Eesti soojumikas

Liigi elupaiku valla alal ega naabruses ei leidu. Ebasoodsad mdjud liigi

(Saussgrea alpina  ssp. seisundile puuduvad.

esthonica)

Madal unilook Liigi elupaiku valla alal ega naabruses ei leidu. Ebasoodsad mdjud liigi
(Sisymbrium supinum) seisundile puuduvad.

6.2.5. Voimalik m6ju Rabivere loodusalale

Rabivere loodusala paikneb UP kohaselt kogu ulatuses rohevdrgustiku tugialal. Loodusalal ning selle
naabruses ei kavandata maakasutuse muudatusi.

Rabivere loodusala naabrusest méddub kavandatav Rail Balticu raudtee, mille osas on kaesoleva KSH
aruande koostamise seisuga kdimas projekteerimine ja keskkonnamd&jude hindamine. Raudtee ja
sellega seonduvad infrastruktuuriobjektid kavandatakse loodusala piirkonnas selliselt, et olulised
mdjud loodusalale ja selle kaitse-eesmaérkidele oleksid vélistatud. UP-ga kavandatavate tegevustel
ja Rail Balticu raudtee rajamise koostoimes ei ole ette naha selliseid kumulatiivseid mdjusid, mis
voiks avaldada negatiivseid mdjusid Rabivere loodusalale.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m tuleb tuulepargi
projekteerimisel voi DP koostamisel 1abi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale Iahemale kui 100 m ei saa vélistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on voimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Loodusalale K&nnu jérve piirkonda on UP-ga maéaratud Riigimetsa Majandamise Keskuse (RMK) KAH
(kdrgendatud avaliku huviga) ala, mille puhul tuleb metsamajandamisel arvestada kohalike
kogukondade huvidega. KAH ala ei sea ohtu loodusala ega selle kaitse-eesmarke. Kuna antud KAH
alast valdava osa moodustavad loodusala kaitse-eesmargiks olevad elupaigatiibid (*7110, *91D0),
siis tuleb enamusel KAH alast valtida niikuinii igasugust metsamajandamist.

UP-ga kavandatakse loodusalal asuva K&nnu jérve pdhjakaldale vaatetorni. Torni rajajaks on
Riigimetsa Majandamise Keskus (RMK). RMK-It saadud info kohaselt on kavandatav torn puidust,
kdrgusega ca 9 m ning torni aluse pindalaga 3x3 m. Arvestades, et vaatetorniga seoses on eeldada
kilastajate liikumist jérve pohjakiljel, siis on plaanis rajada ka laudtee jarve idakaldal olemasolevast
ujumiskohast kuni ldédnekaldal alguse saava laudteeni. Laudtee rajatakse olemasoleva raja asukohta.

Vaatetorni rajamisega kaasneb raba taimkatte kadu torni alusel 3x3 m suurusel alal. Juhul, kui torni
kdrvale tuleb puidust platvorm istepinkidega nagu sageli on tavaks rajada, siis lisandub taimkatte
kadu selle alal (kuni ca 3x5 m). Taimkatte kadu toimub kull vaikesel (ca 20-30 m? ehk 0,002-0,003
ha suurusel) alal, kuid kuna torni ja vdimaliku platvormi asupaigas levib kaitstav elupaigatitp
siirdesoo- ja rabametsad (*91DO0), on torni rajamise puhul siiski tegemist vdimaliku negatiivse
mdjuga, kuna toimub elupaiga ala kadu. Torni ja vdimaliku platvormi rajamisega ei kaasne siiski
negatiivseid mdjusid loodusala terviklikkusele, kuna torni rajamine ei killusta loodusala, ei jaga
kaitstavaid elupaigatliipe osadeks ega ohusta ala 6koloogiliste funktsioonide toimimist.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud Rabivere loodusala terviklikkusele seoses UP-ga puuduvad.

Tabel 7. M6ju Rabivere loodusala kaitse-eesmarkidele

Véimalik méju
Elupaigatiiiibid
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Huumustoitelised jarved
ja jarvikud (3160)

Kuivad niidud lubjarikkal
mullal (*olulised
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v8imalik méju

Elupaigatiilibid
orhideede kasvualad -
6210)

Lood (alvarid - *6280)

Aas-rebasesaba ja (rt-
punanupuga niidud
(6510)

Puisniidud (*6530)

Rabad (*7110)

Rikutud, kuid
taastumisvoimelised
rabad (7120)

Siirde- ja  00tsiksood
(7140)

Nokkheinakooslused
(7150)

Liigirikkad madalsood
(7230)

Vanad loodusmetsad
(*9010)

Vanad laialehised metsad
(*9020)

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

Soostuvad ja S00-
lehtmetsad (*9080)

Siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0)

Liik
Eesti soojumikas

(Saussurea alpina ssp.
esthonica)

SKEPAST @ PUHKIM

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

UP-ga kavandatakse vaatetorni ja laudtee rajamist K&nnu jarve darde
alale, mis on kaardistanud elupaigattliiibina rabad (*7110). Antud alal
on tegelikult tegemist metsaga, mis kvalifitseerub elupaigatlitibiks
siirdesoo- ja rabametsad (*91D0). Elupaigattiibi rabad (*7110) alale
ehitisi ega rajatisi ei kavandata ning ebasoodsad mdjud selle
seisundile puuduvad. Siirdesoo- ja rabametsadele avalduva madju
kohta vt tabelis allpool.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses. Negatiivhe
maoju elupaigale ja selle soodsale seisundile puudub.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

UP-ga kavandatakse vaatetorni rajamist elupaigatiiiibi alale Kdnnu
jarve pohjakaldale. Kui torni juurde rajatakse eeldatavalt ka platvorm
istepinkidega, siis toimub elupaigatiitibi kadu kokku ca 20-30 m? ehk
0,002-0,003 ha suurusel alal. Kuna torni rajamisega kaasneb siiski
elupaigattitibi kadu, siis ei saa vdlistada sellele ebasooda mdju
avaldumist. Torniga seoses rajatav laudtee rajatakse elupaigatiilbi
alale olemasoleva raja kohale. Laudtee rajamisel negatiivsed mdjud
toenaoliselt puuduvad, kuna laudteed kavandatakse tugevalt sisse
tallatud taimkatteta alale.

Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.
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Kokkuvottes, kuna vaatetorni rajamisega toimub loodusala kaitse-eesmargiks olevale elupaigatiiibi
siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) kadu, siis ei ole ebasoodsate mojude vélistamine Natura
eelhindamise faasis vOimalik. Tapsustamaks tegevusega kaasnevaid mdjusid ja selgitamaks, kas
vaatetorni on UP-ga kavandatavasse asukohta vdimalik ala elupaiga kaitse eesmérgist lahtuvalt
rajada, tuleb labi viia Natura asjakohane hindamine (vt ptk 7).

6.2.6. Voimalik m6ju Rahaaugu loodusalale

Rahaaugu loodusala paikneb UP kohaselt kogu ulatuses rohevdrgustiku alal. Loodusalal ning selle
piiril ei kavandata maakasutuse muudatusi, rajatisi ega tegevusi. Loodusala piirist 1,3 km kaugusel
idas asub UP-ga kavandatav spordi- ja puhkerajatiste maa, mille kasutusega seoses mdjud
loodusalale ja selle kaitse-eesmarkidele puuduvad. Voimalik mira ja muud hairingud loodusalale ja
selle kaitse-eesmaéarkidele ebasoodsaid mdjusid ei avalda.

Loodusala Idunaossa on UP-ga méaaratud RMK KAH (kdrgendatud avaliku huviga) ala, mille puhul
tuleb metsamajandamisel arvestada kohalike kogukondade huvidega. KAH ala ei sea loodusala ega
selle kaitse-eesmdrke ohtu. Kuna praktiliselt kogu KAH alast moodustavad loodusala kaitse-
eesmargiks olevad elupaigattibid (7230, 9050, 6450, *9080, *91D0) siis tuleb pea kogu KAH alal
valtida niikuinii igasugust metsamajandamist.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada véiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m3° tuleb tuulepargi
projekteerimisel voi DP koostamisel |abi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale lahemale kui 100 m ei saa valistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on vOimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsad mdjud Rahaaugu loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga
puuduvad.

Tabel 8. M6ju Rahaaugu loodusala kaitse-eesmarkidele

Véimalik mju
Elupaigatiilibid
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

Joed ja ojad (3260) kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
Lamminiidud (6450) kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

Niiskuslembesed
kdrgrohustud (6430)

Siirde- ja  00tsiksood
(7140)

Liigirikkad madalsood

(7230) Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Vanad loodusmetsad Elupalga alal ja naabruses pL_Juduvad igasugused planeeringuga
* avandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
(*9010) ~ . . .

Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Rohunditerikkad Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.

kuusikud (9050) Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

30 parimal olemasoleval teadmisel pShinev kaugus, satestatud Keskkonnaameti poolt koostatud juhendiga
Maismaa tuuleparkide mdjust elustikule ja Keskkonnaameti soovitused nende planeerimise kohta
kohaliku omavalitsuse (ldplaneeringutes (seisuga 28.06.2021).
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Véimalik mju
Elupaigatiilibid
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga

kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0)

Lammi-lodumetsad
(*91EO0)

Liigid

Liigi elupaigaks oleva Angerja oja alal ja naabruses puuduvad
igasugused planeeringuga kavandatavad tegevused ning muudatused
maakasutuses. Samuti ei kaasne liigile seoses planeeringuga olulisi
hairinguid. Loodusalast idasse kavandatakse UP-ga spordi- ja
puhkerajatiste maad, mille kasutusega seoses liigile hairinguid ei
avaldu, kuna liigi elupaigad jaavad antud alast minimaalselt 2,5 km
kaugusele, mis on piisav vahemaa valistamaks mira ja muude
hairingute md&jud liigile. Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Saarmas (Lutra lutra)

Eesti soojumikas Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
(Saussurea alpina ssp. kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
esthonica) Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

6.2.7. Voimalik méju Tammiku loodusalale

Tammiku loodusalast (381,3 ha) jaab Kohila valda alla poole ehk 170 ha suurune ala. Loodusala
paikneb UP kohaselt kogu ulatuses rohev8rgustiku tugialal. Loodusalal ning selle naabruses ei
kavandata maakasutuse muudatusi, rajatisi ega tegevusi. Loodusala piirist 1,5 km kaugusel edelas
paikneb UP-ga kavandatav spordi- ja puhkerajatiste maa, mille kasutusega seoses m&jud loodusalale
ja selle kaitse-eesmarkidele (elupaigatlitibid ja taimeliigid) puuduvad. Véimalik mira loodusalale
negatiivseid mdjusid ei avalda, kuna kaitse-eesmargiks pole loomaliike.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud arendada véiketuulikutest koosnevaid tuuleparke ning
seatud tingimuseks, et selle rajamise soovi korral Natura alale [ahemale kui 100 m tuleb tuulepargi
projekteerimisel vGi DP koostamisel 1abi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine on vajalik,
kuna Natura alale lahemale kui 100 m ei saa valistada negatiivseid mdjusid alale. Kas tuulepargiga
on vOimalik tulla I1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kokkuvdttes ebasoodsaid m&jusid loodusalale ja selle terviklikkusele seoses UP-ga ei avaldu.
Tabel 9. M6ju Tammiku loodusala kaitse-eesmarkidele

V5imalik moju

Elupaigatiiiibid

Sinihelmikakooslused
(6410)

Allikad ja  allikasood
(7160)

Liigirikkad madalsood
(7230)

Vanad loodusmetsad
(*9010)

Vanad laialehised metsad
(*9020)

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

SKEPAST@ PUHKIM

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad m&jud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
elupaiga seisundile puuduvad.

Elupaiga alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud elupaiga seisundile puuduvad.
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Véimalik mju
Elupaigatiilibid
Soostuvad ja soo- Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mojud

lehtmetsad (*9080) elupaiga seisundile puuduvad.

Siirdesoo- ja rabametsad Elupaik Kohila valla alal ja selle naabruses puudub. Ebasoodsad mdjud
(*91D0) elupaiga seisundile puuduvad.

Liigid

Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Kaunis kuldking
(Cypripedium calceolus)

Laikiv kurdsirbik - . . . . .
Liigi elupaiku Kohila valla alal ja selle naabruses pole registreeritud.

(Drepanocladus ~- A g

. Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.
vernicosus)
Eesti soojumikas Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
(Saussurea alpina ssp. kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
esthonica) Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Liigi elupaikade alal ja naabruses puuduvad igasugused planeeringuga
kavandatavad tegevused ning muudatused maakasutuses.
Ebasoodsad mdjud liigi seisundile puuduvad.

Pist-linalehik  (Thesium
ebracteatum)

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud piistitada véaiketuulikutest (kuni 30 m kdrgusega
tuulikutest) koosnevaid tuuleparke3!. Alasid nende jaoks UP-ga ei mé&&rata, kavandamine toimub
omavalitsuse kaalutlusotsusena iga juhtumi puhul eraldi projekteerimistingimuste voi
detailplaneeringu alusel. Vaiketuulikutest tuulepargi méju Natura alale vdib kaasneda veereziimi
muutuste kaudu juhul, kui tuulepargi rajamisega kaasneb kuivenduskraavide rajamine ning see
toimub loodusala piiril/vahetus |dheduses. Tegevuse kavandamisel Natura alast kaugemale
(vahemalt 100 m), ebasoodsat mdju eeldada ei ole. Kui vaiketuulikutest koosnevat tuuleparki on
soov kavandada Natura alale I&dhemale kui 100 m, tuleb ebasoodsate mdjude valistamiseks pargi
projekteerimise vdi DP koostamise raames labi viia Natura hindamine.

6.3. Natura eelhindamise tulemused ja jareldus

Natura eelhindamise kadigus tuvastati, et Kurtna-Vilivere loodusala, Linnuraba loodusala,
Liimandu loodusala, Mahtra loodusala, Rahaaugu loodusala ning Tammiku loodusala puhul
ei kavandata UP-ga alale vdi selle vahetusse naabrusse maakasutust, infrastruktuuriobjekte v&i muid
rajatisi voi tegevusi, mis vdiksid ala terviklikkust negatiivselt mGjutada vdi avaldada selle kaitse-
eesmargiks olevate elupaikade vadi liikide seisundile ebasoodsaid mdjusid. Kurtna-Vilivere loodusalale
on méaaratud matkarada. Kuna tegemist on olemasoleva rajaga, mis UP-ga markeeritakse ning mille
asukoha ja kasutamise osas muudatusi ei kavandata, siis ebasoodsad mdjud loodusalale ja selle
kaitse-eesmargiks olevatele elupaigatliipidele puuduvad.

Rabivere loodusala puhul ei saa seoses vaatetorni rajamisega valistada negatiivseid mdjusid ala
kaitse-eesmargiks olevale elupaigatilbile siirdesoo- ja rabametsad (*91D0), kuna toimub
elupaigatiiiibi kadu. Seega ei ole ebasoodsate mdjude vélistamine Rabivere loodusalale Natura
eelhindamise faasis voimalik. Tapsustamaks vaatetorni rajamisega kaasnevaid mdjusid ja
selgitamaks, kas vaatetorni on UP-ga kavandatavasse asukohta lahtuvalt elupaiga kaitse eesmaérgist
vOimalik rajada, tuleb I&bi viia Natura asjakohane hindamine.

Vaiketuulikutest koosneva tuulepargi rajamise soovi korral Natura alale I&hemale kui 100 m, tuleb
pargi projekteerimise voi DP koostamise raames labi viia Natura hindamine. Asjakohane hindamine

31 y@imalus véaiketuulikutest koosnevate tuuleparkide rajamiseks lisandus UP lahendusse p&rast UP materjalide
kooskdlastamist
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on vajalik, kuna Natura alale lahemale kui 100 m ei saa valistada negatiivseid mdjusid alale. Kas
tuulepargiga on vdimalik tulla Iahemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

Kdikide UP alusel kavandatavate edasiste arenduste puhul tuleb silmas pidada ettevaatusprintsiipi,
mille kohaselt tuleb Natura md&jusid hinnata igal juhul kui arendusega on vdimalus negatiivsete
mdjude avaldamiseks Natura alale. Silmas tuleb pidada, et veereziimi m&éjutamise kaudu voi mira
ja muude hairingute tottu voivad mdjud avalduda ka tegevuste puhul, mis ei toimu Natura alal ega
vahetult selle piiril.

Natura alade kaitse on siseriiklikult tagatud nende alal paiknevate kaitsealade ja hoiualade
kaitsereziimiga ning Natura alade kaitse Uldiste pGhimGtetega.
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7. Natura asjakohane hindamine

Natura eelhindamine tuvastas, et Rabivere loodusala puhul ei saa valistada negatiivseid mdjusid
ala kaitse-eesmaérgiks olevale elupaigatiitibile siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) seoses UP-ga
kavandatava vaatetorni rajamisega elupaigatliibi alale Kdnnu jarve pdhjakaldale. Vaatetorni
rajamisega kaasneb elupaigatltbi kadu vahemalt torni alusel alal. Seega on Rabivere loodusala osas
vaja labi viia Natura asjakohane hindamine tadpsustamaks tegevusega kaasnevaid mdjusid ja
selgitamaks valja, kas vaatetorni on elupaiga kaitse eesméargist 1dhtuvalt voimalik kavandatavasse
asukohta rajada.

Natura asjakohase hindamise l@biviimisel on juhindutud dokumendist Juhised Natura hindamise
l&biviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 I6ike 3 rakendamisel Eestis??,

7.1. Teave kavandatava tegevuse kohta

Kavandatavaks tegevuseks on vaatetorni rajamine Rabivere loodusalale Konnu (Seli) raba pdhjaossa
Kdnnu jarve pdhjakaldale ning tornini viiva laudteeldigu rajamine jérve loode-, pdhja-, kirde- ja
idakaldale. Laudteeldik on pikenduseks olemasolevale Riigimetsa Majandamise Keskuse (RMK)
Kdnnu jarve matkarajale. Torni ja laudtee rajajaks on (RMK). Alljargnev kavandatava tegevuse
kirjeldus pohineb RMK-It saadud infol.

Kavandatav torn on puidust, kdrgusega 9 m ja torni aluse pindalaga 3x3 m. Rajatava laudteeldigu
pikkus on ca 420 m. Laudtee rajatakse olemasoleva pinnasraja kohale alates jarve idakaldal
paiknevast ujumiskohast kuni ladnekaldalt algava olemasoleva laudteeni. Rada on osa RMK Penijde-
Aegviidu-Kauksi matkateest. Laudtee rajamine on vajalik tulenevalt sellest, et torni rajamisega
suureneb olemasoleva raja kasutuskoormus ning soopinnase tallamiskoormus. Laudtee suunab
liikluse teele ning voimaldab seeldbi véltida tallamisega kaasnevaid soopinna ning taimkatte
kahjustusi.

Kavandatava tegevuse seotus Natura alade kaitsekorraldusega

Vaatetorni ja laudtee rajamine ei ole otseselt seotud Rabivere loodusala kaitse korraldamisega.
Kavandataval tegevusel on siiski kaudne seos ala kaitse korraldamisega: laudtee vahendab
soopinnase tallamist ja toetab seelabi ala kaitse-eesmarke ning vaatetorn ja laudtee aitavad kaasa
loodushariduse edendamisele ja loodusala kiilastajate teadlikkuse tdusule.

7.2. Kavandatava tegevuse mojupiirkonda jadva Rabivere loodusala
iseloomustus

Rabivere loodusala (registrikood RAH0000560, rahvusvaheline kood EE0020316) asub Rapla
maakonnas Kohila ja Rapla vallas ning on kaitse alla vOetud Vabariigi Valitsuse 5. augusti 2004. a
korraldusega nr 615-k ,Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 v&rgustiku alade nimekiri*®3.
Loodusala pindala on 2169,1 ha, millest 25,9 ha moodustab veeosa. Loodusala on moodustatud
loodusdirektiivi I lisas nimetatud 15 elupaigatiitibi ning the sama direktiivi II lisas nimetatud liigi ja
selle elupaikade kaitseks (vt tapsemalt ptk 6.1). Loodusala kattub Rabivere maastikukaitsealaga
(registrikood KLO1000246), mis tagab loodusala siseriikliku kaitse.

Kahest lahustikist koosnev Rabivere loodusala on loode-kagu suunaline, tle 5 km pikk ja kuni 2 km
lai sookompleks, mis on tekkinud vaikeste tksikute jarvede kinnikasvamisel ja soostumisel. Turbakihi
paksus on kuni 8 m. Soostiku pinnamood varieerub kdrgusvahemikus 62-69 m (le merepinna.

32 KeMU (koostajad A. Aunapuu, R.Kutsar, K. Eschbaum), Tallinn 2019. K&ttesaadav:
https://keskkonnaamet.ee/elusloodus-looduskaitse/tegevused-kaitstavatel-aladel/natura-hindamine
33 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/790098?leiaKehtiv
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Rabivere ja Konnu rabasid eraldab madal Aavem&e-Sorsamde oosilaadne seljandik. Selia raba
moodustab veelahkmeala, millelt Iahtuvad ojad on ld&ne pool Kasari vesikonda kuuluva Teenuse joe
lateteks, idapoolsed suubuvad Keila joe keskjooksule ja pohjaosast véljuv oja on Maidla joe latteks.
Rabivere loodusalaga hdélmatud soostikust véaljub 9 oja, millest 7 neeldub karsti. Loodusala
maakasutusest kuulub 943 ha (43,7%) metsamaa kategooriasse. Rohumaade ja haritavate maade
osakaal on kaitsealal vaike, vastavalt 25,4 ha (1,2%) ja 10,4 ha (0,5%). Enamik maadest (1174 ha
ja 54,4%) kuulub muu maa kategooriasse, mille moodustab peamiselt soo.3*

Tabel 10. Rabivere loodusala kaitse-eesmarkide lilevaade

Kaitstav | Loodus-
Kaitse-eesmark | Kirjeldus35:36:37 pindala, | kaitseline

ha3® vadrtus3®

Elupaigatiilibid

Sellesse elupaigatliipi kuuluvad Rabivere ja Konnu
rabas asuvad rabajarved ja laukad, sh Konnu jarv.
Elupaik asub ca 10-20 m kaugusel kavandatava
torni ja laudtee asupaigast.

Parandkooslused liigirikka taimestikuga, kus avatud
niidulapid vahelduvad vaikeste puudetukkade ja
po0sastega. Sel moel loodud mitmekesised valgus-
ja niiskustingimused vdimaldavad korvuti kasvada
nii  niidu- kui ka metsataimedel. Elupaika
kavandatava tegevuse piirkonnas ei esine.

Liigirikkad 6koslisteemid, mida tugevasti mdjutavad
talveperioodi klimaatilised tingimused. Looniidud on
enamasti kuivad vdi isegi vdga kuivad kasvukohad;
Lood (*6280) ajuti (eelkdige kevadeti) on ulaveega kiillastatud 4 C
sulglohud ja karstialad. Taimkatte kujunemisel on
olnud oluline  osa karjatamisel. Elupaika
kavandatava tegevuse piirkonnas ei esine.

Eestis looduskaitselist vdartust ei oma, sest
tegemist on kuni moddukalt vaetatud niiskete
arurohumaadega vOi meie tingimustes
Aas-rebasesaba kultuurkarjamaadega, mille liigiline koosseis on
ja Urt- vaetise hulgast soltuvalt ulatuslikult muutlik. Siia
punanupuga elupaigatiipi kuuluvad ka kaua aega tagasi sooti
niidud (6510) jaetud pdllumaad, millel on enam-vahem taastunud
looduslik taimkate. EELIS infoslisteemis elupaik ei
kajastu. Elupaiga voimalikke levialasid kavandatava
tegevuse piirkonnas ei esine.

Hdreda puurindega alad on Eestis tekkinud vdsa ja

puude osalise raiumise, niitmise ning karjatamise

koosmdjul. Taimestik on liigirikas, selles kasvab

palju haruldasi ja ohustatud niiduliike, hasti on 2 C
arenenud ka epifiitne sammaltaimede- ja
samblikefloora. Elupaika kavandatava tegevuse

piirkonnas ei esine.

Huumustoitelised
jarved ja jarvikud
(3160)

19 B

Kuivad niidud
lubjarikkal mullal
(6210)

10 B

Puisniidud
(*6530)

34 Rabivere loodusala Natura standardandmevorm:
http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=EE0020316
35 | oodusdirektiivi elupaigattitipide kdsiraamat. Jaanus Paal, 2000

36 Rabivere maastikukaitseala kaitsekorralduskava 2011-2020;
https://infoleht.keskkonnainfo.ee/GetFile.aspx?fail=21811097

37 Rabivere loodusala Natura standardandmevorm:
http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=EE0020316

38 Rabivere loodusala Natura standardandmevorm:

https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=EE0020316
3% Natura standardandmebaasi jargi (A - véaga korge, B — korge, C - keskmine)
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Kaitstav | Loodus-
Kaitse-eesmark | Kirjeldus35:36:37 pindala, | kaitseline

ha3s vaartus3?

Rabad ehk kdrgsood on soode arengu viimane aste,
kus taimede surnud osadest ladestunud turvas on
juba nii tlise, et taimede juured ei kilndi enam
toiteainerikka veeni: toitaineid toovad rabasse
Rabad (*7110) peamiselt sademed. Elupaik on kaardistatud 850 B
kavandatava torni ja laudtee asupaigas, kuid
tegelikult levivad alal kuivendusest mdjutatud
rabamannikud. Elupaika leidub siiski kavandatava
tegevuse ala naabruses.

Elupaigattidpi kuuluvad Eestis eeskatt turba
kaevandamisega rikutud alad aga ka mdddukalt
kuivendatud rabad, millel on veel rabadele omane
taimestik osaliselt sailinud. Elupaika kavandatava
tegevuse alal ega vahetus naabruses ei esine, kuid
labidaturba kaevandamisega rikutud rabaalasid
leidub ca 200 m kaugusel Kdnnu raba ida- ja
pOhjaservas.

Siirdesoo on vaheaste madalsoo arengus kdrgsooks
ehk rabaks. Siirdesood on segatoitelised, toitudes nii
sademeist kui ka pOhjaveest. Madtastel levivad
rabataimed, kuid matta vahedes leidub veel
madalsooliike. Siirdesood hdlmavad vaga
mitmekesiseid taimekooslusi. Kavandatava
tegevuse alal ning naabruses elupaigatilpi ei esine.
Lahemad siirdesooalad jaavad kavandatavast
tegevusest ca 300-400 m kaugusele loodesse ja
laande.

Nokkheinakooslused esinevad peamiselt
rabadlvestes. Valjaspool rabasid voib
nokkheinakooslusi leida vaid vaga vaikeste
fragmentidena, mistGttu ei ole seda elupaigatilpi

Nokkheina- Eestis vajadust iseseisva tlubina kasitleda ning

kooslused (7150) mdjusid sellele hinnatakse koos rabadega (7110%).
Elupaika pole loodusalal eraldi kaardistatud.
Kavandatava tegevuse alal nokkheinadlveid ei
esine. Lahemad nokkheinadlved jaavad vaatetorni
ja laudtee asukohast ca 50 m kaugusele.

Madalsoo on soode esimene arenguaste, kus
rohkem kui 30 cm tlisedusest turbakihist hoolimata
saavad taimed suurema osa toitaineid pdhjaveest.
Sellesse  elupaigatilpi  kuuluvad lubjarikkad
madalsood, Iubjavaesed madalsood ja lammi-
madalsood. Lahimad madalsooalad jaavad
kavandatava tegevuse alast ca 500 m kaugusele
laande.

Looduslikud vanad metsad, aga ka hiljutiste
polengualade looduslikult uuenenud noored puistud.
Looduslikud vanad metsad esindavad vdhese
inimmdjuga vOi igasuguse inimmaojuta
kliimakskooslusi ehk suktsessioonirea hiliseid
staadiume. Rabivere loodusalal leidub elupaika
hajusalt vaikeste eraldistena lle kogu kaitseala.
Lahemad vanad loodusmetsad levivad kavandatava
tegevuse alast ca 300 m kaugusel loodes paikneval
soosaarel.

Vanad laialehised Laialehistega puuliikidega metsad. Iseloomulik on
metsad (*9020) metsakoosluse pikaaegne kasvamine samas paigas

Rikutud, kuid
taastumisvoimeli
sed rabad (7120)

Siirde- ja
00tsiksood
(7140)

152 C

Liigirikkad
madalsood
(7230)

31 C

Vanad
loodusmetsad
(*9010)

26 C

16 C
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Kaitstav | Loodus-
Kaitse-eesmark | Kirjeldus35:36:37 pindala, | kaitseline

ha3s vaartus3?

(jarjepidevus), surnud puude rohkus, samblike,
seente, putukate ja mullafauna suur liigirikkus.
Paljudel juhtudel on Eestis neid metsi varem
kasutatud karjatamiseks voi heinamaana. Elupaika
kavandatava tegevuse piirkonnas ei esine.

Esineb peeneteralistel, hea veevarustusega,

toiterikastel ning pehme huumusega (nn pruunidel)
metsamuldadel, sageli reljeefi madalamates osades,

jaarakutes ja ndlvade jalamil. Hariliku kuuse

enamusega puistud viljakamatel kasvukohtadel. 20 C
Rohurindes domineerivad kdrgekasvulised

rohundid. Metsadele on iseloomulik  hasti
véljakujunenud rindeline  struktuur. Elupaika

kavandatava tegevuse piirkonnas ei esine.

Sellesse tilpi kuuluvad metsad on pinnavee pideva
moju all ja tavaliselt igal aastal lle ujutatud. Metsad
on niisked vdi marjad. Elupaigatitp on tundlik
Soostuvad ja soo- kuivenduse suhtes ning sdilinud loodusala neis
lehtmetsad osades, kus kuivenduse moju pole olnud vaga suur. 22 B
(*9080) Elupaiga kaitse loodusalal on tagatud
sihtkaitsevoondi rezZiimiga, mistottu peaks selle
seisund ajas paranema. Elupaika kavandatava
tegevuse piirkonnas ei esine.

Okas- vOi lehtmetsad niiskel kuni mérjal substraadil,
mille veetase on pisivalt kdrge, Uletades isegi
Umbruskonna pdhjaveepeegli taset. Vesi on alati
vaga toitainete vaene. Siirdesoo- ja rabametsade
elupaiku on Rabivere loodusalal metsa
elupaigatiilpide seas enim. Elupaigatiip on levinud
rabade servades. Kavandatava tegevuse alal on

Rohunditerikkad
kuusikud (9050)

Siirdesoo- Ja elupaigatilp kaardisatud kavandatava laudtee

rabametsad - ) . RSP 173 B

* idaosa alal. Tegelikult levib elupaigatiiup kogu

(*91D0) . X .

kavandatava laudtee ja vaatetorni asupaiga alal.
Kavandatava tegevuse alal leviv elupaigatitip on
suhteliselt tugeva kuivenduse mdjuga, ning
sisuliselt on tegu pigem kddusoometsaga. Seega on
tllip oma seisundilt peaaegu degradeerunud, mida
on pdhjustanud jarve veetaseme alandamine 20.
sajandi I poolel kaevatud kraaviga.
Asur-

Liik konna
suurus,
isendit

IT kaitsekategooria liik, mis kasvab ainult Eestis ja
PGhja-Latis. Eesti soojumikas kasvab mitmel pool
Eesti soojumikas loodusala madalsoodes. Kokku on liigile sobilikke
(Saussurea alpina kasvukohti loodusalal ligikaudu 30 ha, mille >100 C

looduskaitseline seisund on hea (B). Liigi lahim
teadaolev elupaik asub loodusala loodepoolsel ehk
kaugemal lahustlikil kavandatava tegevuse alast ca
5 km kaugusel.

ssp. esthonica)

Kavandatav tegevuse ala, kuhu on kavas rajada vaatetorn ja laudtee, paikneb Kdnnu ehk Seli raba
pohjaosas Konnu jarve pohjakaldal (vt ka Foto 1).
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Foto 1. Kavandatava vaatetorni ja laudtee asukoht Konnu jarve pohjakaldal. Vaade itta,
seisuga 29.05.2022

EELIS andmebaasi Natura elupaigatliipide kaardikihi andmetel on vaatetorni asupaigas ja suuremal
osal kavandatava laudtee alast kaardistatud elupaigatitp rabad (*7110), laudtee idaosas
elupaigatilp siirdesoo- ja rabametsad (*91D0). Tegelikult (kaardimaterjalidele ja ala kllastusele
tuginedes) levib kogu laudtee ja vaatetorni alal Kdnnu jérve @arne rabamannik. Kuna Kdnnu jarve
taset on alandatud 20. sajandi esimesel poolel kaevatud kraaviga, siis on rabamannik suhteliselt
tugeva kuivenduse mdjuga. Turbasammalde asemel domineerivad samblarindes nn metsasamblad
ning ka muude rabaliikide osatdhtsus on vahenenud. Radamé&nnik on leminekuline kddusoometsaks.
Kuna mets kasvab jarve piiraval ndlval, kus vee aravool on ka looduslikult parem, siis osaliselt on
tegu looduslikult kuivema metsatiilibiga, millele on siiski tugevat tdiendavat mdju avaldanud jérve
taseme alandamine. Antud mddndusega arvestades kvalifitseerub mets valdavas osas siiski
elupaigatilpi siirdesoo- ja rabametsad (*91D0).

7.3. Mojud Rabivere loodusalale

Mojud Rabivere loodusalale

Vaatetorni rajamine toob kaasa moningase rabataimkatte kao vdhemalt torni alusel alal suurusega
3x3 m. Sageli rajatakse vaatetornide juurde ka puidust platvorme istepinkidega. Platvormi ei ole
konkreetsel juhul kavandatud, kuid selle rajamisel lisanduks taimkatte kadu ka selle alal (kuni ca
3x5 m). Platvormita vdib torni vahetus naabruses eeldada tugevamat tallamise moju. Seega ei
pohjustaks platvorm suurusega ca 3x5 m olulist tdiendavat mdju vOrreldes olukorraga, kus platvormi
ei rajata. Kokku pohjustab vaatetorni rajamine koos voimaliku puidust platvormi voi siis intensiivse
tallamisalaga rabataimkatte kao ca 20-30 m?2 ehk 0,002-0,003 ha suurusel alal. Torni ja vGimaliku
platvormi rajamisega ei kaasne aga negatiivseid mdjusid loodusala terviklikkusele, kuna torni
rajamine ei killusta loodusala, ei jaga kaitstavaid elupaigatliiipe osadeks ega ohusta ala 6koloogiliste
funktsioonide toimimist.
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Koos torniga rajatakse ca 420 m pikkune laudteelGik jarve idakaldal paiknevast supluskohast kuni
tornini ja sealt edasi kuni jarve laanekaldalt algava olemasoleva laudteeni. Kuna laudtee on kavas
rajada olemasoleva tugevalt sisse tallatud (taimkatteta) raja asemele, siis tdiendavat taimkatte kadu
laudtee rajamine kaasa ei too. Pigem on mdju positiivne, kuna laudtee olemasolul suundub liikumine
valdavalt teele ning tallamine soopinnasel eeldatavasti vaheneb. Praegu on tallamine osaliselt
hajunud ka pohirajalt kdrvale. Kuna suhteliselt kuiva metsa all kulgev rada on tugeval juurestikust
lI&bipdimunud pinnasel, siis pole laudtee rajamiseks otsest vajadust ja laudtee asemel vOib
olemasoleva raja katta ka puiduhakkega. Tallamise vdhendamise aspektist on laudtee siiski parem,
kuna sellelt ei astuta nii palju maha. Hakkpuiduga rada kaitseb raja pinnast, kuid ei kaitse raja aarset
taimkatet nii hasti kui laudtee. Jarve pohjakaldale laudtee rajamine koondab liikumise rohkem
pohjakaldale ja vaheneb liikkumine ning tallamine jarve IGunakaldal. Praegu kulgeb ka jarve marjemal
Idunakaldal rada, kuid kuna pinnas on seal pehmem, on rada sligavamalt sisse tallatud ja rohkem
on tallatud ka rajadarset ala. Kokkuvottes ei avalda laudtee rajamine loodusalale negatiivseid
mojusid vaid pigem vahendab tallamise moju.

Vaatetorni ja laudtee rajamise puhul vdivad kaasneda ka ehitusaegsed mdjud loodusalale. PShiline
eitusaegne mdju on seotud ehitusmaterjali veoga. Materjali veoks kasutatav tehnika voib pdhjustada
taimkatte tallamist, soopinnase kahjustumist ning roobaste teket. Nimetatud mdjude valtimiseks
tuleb materjal kohale vedada kilmunud pinnase ja lumikattega ajal voi vedada materjal kohale
kasitsi. ATV-ga on voimalik materjal vedada mddda olemasolevat pinnasteed jarve idakaldale laudtee
algusesse. Ehitustdoéde aegne tallamine inimeste (ehitustodliste) poolt on lokaalne ja ajutine ning ei
pohjusta ala taimkattele ja pinnasele olulisi mdjusid, kuna tallamine toimub rajatavate objektide alal
ja vahetus naabruses (enamasti mone meetri raadiuses) ning taimkate tallamisest taastub. Tallamine
ei avalda pinnasele moju ka seetdttu, et antud alal on turbapinnas kuivenduse mdoju tottu suhteliselt
kuiv ja tugev. Puitmaterjali ladustamine rajatavate objektide kdrval on lihiajaline ning ei p&hjusta
taimkattele olulisi ega pisivaid mojusid. Lisaks on RMK-I pikaajalised kogemused laudteede ja
vaatetornide rajamisel.

Vaatetorni ja laudtee rajamisega seoses vOib eeldada Konnu jarve matkaraja populaarsuse
moningast suurenemist. Kui koos suurenenud kilastatavusega vO0ib enamasti eeldada ka
tallamiskoormuse kasvu, siis tasakaalustab selle laudtee rajamine. Seega ei poOhjusta Konnu
matkaraja kilastatavuse suurenemine olulist mdju loodusalale.

Kokkuvottes kaasneb torni rajamisega moju rabataimkattele 0,002-0,003 ha suurusel alal. Nii torni
kui ka laudtee rajamisega (sh nende ehitamisega) ei kaasne negatiivseid mdjusid loodusala
terviklikkusele, kuna torni ja laudtee rajamine ei killusta loodusala ega jaga kaitstavaid elupaigatliipe
osadeks. Ehitamise md&ju on lokaalne ja ajutine ning po6rduv. Laudtee kulgeb olemasoleva, juba
sisse tallatud raja kohal ning see ei poolita rabametsa dkosiisteeme, kuna ei takista liikide levikut
ega mojuta loodusala ka muul moel. Ala 6koloogiliste funktsioonide jatkumine on tagatud. Laudtee
rajamise mdju on pigem positiivne, kuna see védhendab vorreldes olemasoleva olukorraga soopinnase
ja taimkatte tallamist.

MGjud Rabivere loodusala kaitse-eesmargiks olevatele elupaigatiiiipidele

Siirdesoo- ja rabametsad (*91DQ)

Kavandatava vaatetorni asukoht paikneb elupaigatiitibi alal, samuti kavandatakse elupaigatiibi alale
olemasoleva pinnasraja kohale ca 420 m pikkuse laudtee rajamist. Vaatetorni rajamine toob kaasa
moningase rabataimkatte kao vahemalt torni alusel alal pindalaga 3x3 m. Vaatetornide juurde
rajatakse sageli ka puidust platvorme istepinkidega. Platvorm pakub matkajale mugavust ja Ghtlasi
vdhendab soopinnase tallamist. Platvormi ei ole konkreetselt kavandatud, kuid selle rajamisel
lisanduks taimkatte kadu ka selle alal (kuni ca 3x5 m). Ilma platvormita voib torni vahetus naabruses
eeldada tugevamat tallamise md&ju. Jarelikult ei pohjustaks platvorm suurusega ca 3x5 m olulist
taiendavat mdju vorreldes olukorraga, kus platvormi ei rajata. Kokkuvottes pdhjustab vaatetorni
rajamine koos vdimaliku puidust platvormi véi siis intensiivse tallamisalaga rabataimkatte kao ca 20-
30 m2 ehk 0,002 - 0,003 ha suurusel elupaiga alal. Torni naabruses (ca 10-15 m raadiuses) vdib
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eeldada ka mdningast tallamise mdju, mis siiski pole nii intensiivhe, et pdhjustaks elupaigatiibi
kadu.

Laudtee rajamine elupaiga ala ei vdahenda kuna laudtee rajatakse olemasolevale sisse tallatud
taimkatteta pinnasrajale. Laudtee rajamise moju elupaigatiilibile on pigem positiivne, kuna suunab
liikluse teele, millega vaheneb tallamine ka praeguse raja servades. Olemasolevas olukorras on rada
paiguti hargnev ning tallatud ala on sageli laiem kui laudtee laius.

Vaatetorni ja laudtee rajamise puhul tuleb arvestada ka vOimalike ehitusaegsete mojudega. Pohiline
eitusaegne moju vOib kaasneda seoses materjali veoga. Materjali veol kasutatav tehnika vodib
pohjustada taimkatte tallamist, soopinnase kahjustumist ja roobaste teket. Seetéttu tuleb materjal
kohale vedada kilmunud pinnase ja lumikattega ajal v0i vedada materjal kohale kasitsi. Sel viisil on
voimalik negatiivseid mdjusid elupaigatiiibile valtida. ATV-ga on vOimalik materjal vedada modda
olemasolevat pinnasteed jarve idakaldale supluskoha juurde (kavandatava laudtee algusesse).
Ehitustdédde kaigus toimuv tallamine inimeste (ehitustddliste) poolt on lokaalne ja ajutine ning ei
pohjusta elupaigatlitibile olulisi mdjusid, kuna mdjud taimkattele avalduvad piiratud alal (rajatavate
objektide alal ja neist mdone meetri raadiuses) ja on pddrduvad. Tallamine ei avalda pinnasele mdju
ka seetdttu, et antud alal on turbapinnas kuivenduse mdju tottu suhteliselt kuiv ja tugev. Ka
puitmaterjali lihiajaline ladustamine rajatavate objektide kdrvale ei pdhjusta taimkattele olulisi ega
pusivaid mojusid. Seega seoses ehitustegevusega elupaigatliibile ebasoodsaid mdjusid ei avaldu.

Kavandatava tegevuse summaarsed mdjud elupaigatidbile on kokkuvdttes neutraalsed.
Elupaigattiibi kadu seoses vaatetorni ja vdoimaliku vaateplatvormi rajamisega toimub vaga vaikesel
alal (kuni 0,003 ha). EELIS Natura elupaikade kaardikihi jargi on Rabivere loodusalal kaardistatud
siirdesoo- ja rabametsi pindalaga 275 ha. Elupaiga osas on kaitse eesmargiks seatud selle sailitamine
173 ha ulatuses (vt Tabel 10). Kaardistatud pindala Uletab eesmargiks seatud pindala ca 100
hektariga. Arvestades vaatetorniga kaasneva elupaigattidbi kadu (kuni 0,003 ha), siis ei sea
vaatetorni rajamine kaitse-eesmarki ohtu. Eesmargiks seatud siirdesoo- ja rabametsade sdilimine
173 ha ulatuses on tagatud. Elupaiga kadu kompenseerib ka alal olemasolevas olukorras toimuva
tallamise vahenemine seoses laudtee rajamisega.

Kokkuvottes puuduvad kavandataval tegevusel ebasoodsad mdjud elupaigatlitibi seisundile.

Rabad (*7110)

IEELIS infoslisteemi kohaselt on elupaigatiilip rabad kaardistatud vaatetorni asukohas ja enamusel
kavandatava laudtee alast. Nii kaardimaterjali kui ala kllastuse (29.05.2022) pdhjal tuvastati, et
kogu kavandatava tegevuse alal elupaigatlilip rabad (*7110) puudub ning levib mets, mis
kvalifitseerub elupaigaks siirdesoo- ja rabametsad (*91D0). Elupaigattip rabad (*7110) paikneb
laudtee |d@neotsa naabruses, samuti levib paiguti kitsa ribana jarve ladne- ja loodekaldal laudteest
ca 10 m kaugusel.

Kavandatava tegevusega elupaigatliibi alale rajatisi ei kavandata. Seega otsene puutumus
kavandataval tegevusel elupaigatiiibiga puudub. Seoses kavandatava tegevusega ei ole eeldada ka
tallamise suurenemist elupaiga alal. Seoses laudtee rajamisega koondub liikumine jarve pdhjakaldale
ning vadheneb liikkumine ja tallamine jarve IBunakaldal leviva elupaigatilbi alal. Seoses
ehitustegevusega elupaigatiiiibile mdjud puuduvad, kuna selle alal pole vajadust seoses
ehitustéddega liikuda. Puuduvad ka kaudsed negatiivsed mdjud elupaigatiibile.

Kokkuvottes puuduvad seoses kavandatava tegevusega ebasoodsad mdjud elupaigatiitibi seisundile.

Huumustoitelised jérved ja jarvikud (3160)

Elupaigattibiks kvalifitseerub vaatetorni ja laudtee naabruses paiknev Kdnnu jarv. Vaatetorni
asupaik jaab jarvest ca 20 m kaugusele ning rada, millele on kavas rajada laudtee, jaab jarvest 10-
20 m kaugusele. Kavandataval tegevusel puudub otsene puutumus elupaigatiibiga. Jarve idakaldal
asub supluskoht olemasoleva ujumissillaga. Vaatetorni ja laudtee rajamine vdib moningal maaral
suurendada matkajate hulka ning seeldbi ka jarves suplejate hulka, kuid mitte sel mdaral, et see
mdojutaks jarve veekvaliteeti voi elustiku ja elupaigatiiibi seisundit. Tegemist ei ole tavaparase
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supelranna vaid jarsukaldalise rabajarvega, kus vette minnakse ujumissillalt. Suplemine Kdnnu
jarves ei ole massiline ega muutu massiliseks ka kavandatava tegevuse realiseerimisel. Lisaks on
jarv piisavalt suur, et valistada suplemisega seoses mojud veekvaliteedile, elustikule ning
elupaigatttbi seisundile. Negatiivsed md&jud elupaigatiilbile puuduvad.

Kokkuvottes puuduvad seoses kavandatava tegevusega ebasoodsad mdjud elupaigatiitibi seisundile.

Ulejddnud Rabivere loodusala kaitse-eesmérgiks olevad elupaigatiiiibid paiknevad kavandatava
tegevuse alast piisavalt kaugel vélistamaks igasugused otsesed ja kaudsed mdjud seoses
kavandatava tegevusega. Ka loodusala kaitse-eesmargiks oleva taimeliigi Eesti soojumika elupaigad
paiknevad piisavalt kaugel (ca 5 km) vélistamaks neile igasugused md&jud.

7.4. Natura asjakohase hindamise tulemused ja jareldus

Natura asjakohane hindamine tuvastas, et kavandataval tegevusel puuduvad olulised mdjud
Rabivere loodusalale ja selle terviklikkusele, samuti puuduvad ebasoodsad mojud ala kaitse-
eesmarkidele. Torni rajamisega kaasneb rabataimkatte kadu vaga vaikesel (kuni 0,003 ha suurusel)
alal torni alal ja selle naabruses. Arvestades alal kaardistatud ala kaitse-eesmargiks oleva
elupaigatlilbi siirdesoo- ja rabametsad (*91D0) pindala (275 ha), siis selle kaitse eesmargiks seatud
173 ha pindala sailimine on parast vaatetorni ja laudtee rajamist tagatud. Laudtee rajamisega
kaasneb ndrk positiivne mdju, kuna vaheneb olemasolevas olukorras toimuv tallamine taimkattega
aladel. Seoses ehitustéddega (tallamine, materjali vedu ja ladustamine) ei avaldu loodusala
terviklikkusele negatiivseid mojusid ega ebasoodsaid mdjusid alal levivale elupaigatiilbile siirdesoo-
ja rabametsad (*91D0).

Vaatetorni ja laudtee rajamisel Rabivere loodusalale tuleb valtida ehitustdédde kaigus soopinnase ja
taimkatte kahjustumist masinate poolt ja roobaste teket. Seetdttu tuleb materjal kohale vedada
kilmunud pinnase ja lumikattega perioodil kasutades seejuures vajadusel eritehnikat voi vedada
materjal kohale kasitsi.

Kokkuvdttes on UP-ga vaatetorni ja laudtee kavandamine UP-ga planeeritavasse asukohta Rabivere
loodusalale lubatud.
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8. Hinnang kavandatava tegevusega kaasnevale
keskkonnamojule

8.1. MOju kaitstavatele loodusobjektidele

8.1.1. Moju kaitsealadele

Mahtra looduskaitseala

Mahtra looduskaitseala jaab Kohila valla kagupiirile. Kohila valda (Pahkla kilasse) jaab alast vaid 0,2
ha suurune kitsas ala, mis tuleneb sellest, et valla ja kaitseala piirid ei lange tapselt kokku. Valla
alaga kattuv osa kaitsealast jaab UP kohaselt rohevdrgustiku alale. Kaitsealal, selle piiril ja naabruses
ei kavandata maakasutuse muudatusi, tegevusi ning rajatisi. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle
kaitse-eesmairgiks olevatele kooslustele, elupaigatiilipidele ja liikidele seoses UP-ga puuduvad.

Nabala-Tuhala looduskaitseala

Nabala-Tuhala looduskaitseala kogupindalaga on 4628,7 ha asub osaliselt (1357 ha ulatuses) Kohila
valla kirdeosas. Looduskaitseala Kohila valla alale ja&dv osa paikneb UP kohaselt kogu ulatuses
rohevOrgustiku alal. Kaitsealal ja selle piiril ei kavandata maakasutuse muudatusi, rajatisi ning
tegevusi. Kaitsealast ca 160 m kaugusel paikneb UP-ga kavandatav spordi- ja puhkerajatiste maa,
kuid selle kasutusega seoses puuduvad otsesed mdjud kaitsealale ja selle kaitse-eesmargiks
olevatele elupaigatiilipidele. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle kaitse-eesmarkidele seoses UP-
ga puuduvad. Voimaliku mira ja hairingute moju kaitse-eesmargiks olevatele linnuliikidele tuleb
hinnata ala konkreetse kasutuse kavandamisel.

Looduskaitseala edelaossa Urge ja Angerja kiilade alale Rahaaugu sihtkaitsevédndisse on UP-ga
maaratud RMK KAH (kdrgendatud avaliku huviga) ala, mille puhul tuleb metsamajandamisel
arvestada kohalike kogukondade huvidega. KAH ala ei sea kaitseala ega selle kaitse-eesmarke ohtu.
Kuna praktiliselt kogu KAH alast moodustavad kaitseala kaitse-eesmargiks olevad elupaigatitbid
(7230, 9050, 6450, *9080, *91DO0), siis tuleb pea kogu KAH alal valtida niikuinii igasugust
metsamajandamist. Samuti ei ole ala kaitse-eeskirja kohaselt metsamajandamine antud alal lubatud.

Linnuraba looduskaitseala

Linnuraba looduskaitsealast (3393,7 ha) jadb Kohila valda suhteliselt vdikene osa (253,3 ha). UP
kohaselt jadb kogu Kohila valda jadv osa kaitsealast rohevorgustiku tugialale. Maakasutuse
muudatusi, tegevusi ning rajatisi kaitsealal ega selle naabruses ei kavandata. Samuti ei kavandata
piirkonda miira ega muid hairinguid pdhjustavaid tegevusi. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle
kaitse-eesmairgiks olevatele elupaigatiilipidele ja liikidele seoses UP-ga puuduvad.

Mahtrametsa looduskaitseala

Mahtrametsa looduskaitsealast (78 ha) jaab Kohila valda 38,3 ha. Maakasutuse muudatusi, tegevusi
ning rajatisi kaitsealal ja selle naabruses ei kavandata. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle kaitse-
eesmaérgiks olevatele metsakooslustele seoses UP-ga puuduvad.

Aandu looduskaitseala

Aandu looduskaitseala paikneb UP kohaselt rohevdrgustiku astmelaua alal. Kaitsealal ja selle piiril
maakasutuse muudatusi, rajatisi ning tegevusi ei kavandata. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle
kaitse-eesmairgiks olevatele metsakooslustele ja kaitstavale taimeliigile seoses UP-ga puuduvad.

Kogu looduskaitseala alale on UP-ga méaaratud RMK KAH (kdrgendatud avaliku huviga) ala, mille
puhul tuleb metsamajandamisel arvestada kohalike kogukondade huvidega. KAH ala ei sea kaitseala
ega selle kaitse-eesmarke ohtu. Kuna kogu kaitseala kuulub sihtkaitsevoondisse, siis tulenevalt
kaitsekorrast on alal lubatud vaid metsakoosluste loodusliku ilme taastamiseks vajalik puu- ja
podsarinde kujundamine ja koosluste kujundamine vastavalt kaitse-eesmaérgile.
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Rabivere maastikukaitseala

Rabivere maastikukaitseala paikneb UP kohaselt kogu ulatuses rohevdrgustiku tugialal. Kaitsealal
ning selle naabruses ei kavandata maakasutuse muudatusi, rajatisi ja tegevusi.

Rabivere maastikukaitseala naabrusest mdéddub kavandatav Rail Balticu raudtee, mille osas on
kdesoleva KSH aruande koostamise ajal kdimas projekteerimine ja keskkonnamdjude hindamine.
Raudtee ja sellega seonduvad infrastruktuuriobjektid kavandatakse kaitseala piirkonnas selliselt, et
olulised mdjud kaitsealale ja selle kaitse-eesmaérkidele oleksid vilistatud. UP-ga kavandatava ja Rail
Balticu raudtee rajamise koostoimes ei ole ette ndha selliseid kumulatiivseid mdjusid, mis vdiksid
avaldada negatiivseid mdjusid Rabivere maastikukaitsealale.

Maastikukaitsealale K&nnu j&rve piirkonda on UP-ga mé&aratud RMK KAH (k&rgendatud avaliku
huviga) ala, mille puhul tuleb metsamajandamisel arvestada kohalike kogukondade huvidega. KAH
ala ei sea ohtu kaitseala ega selle kaitse-eesmarke. Pigem on KAH ala mdju positiivhe, kuna vdib
aidata muuta metsade majandamise antud alal (piiranguvédndis, kus metsade majandamine on
lubatud) saastlikumaks.

UP-ga kavandatakse kaitsealal asuva Kdnnu jarve pdhjakaldale vaatetorni. Torni rajajaks on
Riigimetsa Majandamise Keskus (RMK). RMK-It saadud info kohaselt on kavandatav torn puidust,
kdrgusega ca 9 m ning torni aluse pindalaga 3x3 m. Arvestades, et vaatetorniga on eeldada
kilastajate liikumist jérve pohjakiljel, siis on plaanis rajada ka laudtee jarve idakaldal olemasolevast
ujumiskohast kuni ladnekaldal alguse saava laudteeni. Laudtee rajatakse olemasoleva raja asukohta.
Torni ja laudtee rajamine ei avalda olulisi negatiivseid mdjusid piirkonnas esinevatele kaitseala
kaitse-eesmargiks olevatele elupaigatilipidele, samuti puuduvad mdjud kaitseala kaitse-eesmargiks
olevale liigile, eesti soojumikale. Mdjusid on pdhjalikumalt hinnatud Natura eelhindamise ja Natura
asjakohase hindamise peatiikkides (ptk 6, 7). Kaitseala kaitse-eesmargile ,Soomaastiku, erinevate
sootllpide, sealse elustiku ning kohalike veevarude kaitse ja sdilitamine® seoses vaatetorni ja
laudteeldigu rajamisega negatiivsed md&jud puuduvad, kuna tegevus ei mdjuta olulisel maaral
soomaastikke ja -tllpe ning elustikku ja veevarusid. Laudtee rajamisega vaheneb soopinnase
tallamine, mille on md&ju pigem positiivne.

Kokkuvdttes UP-ga Rabivere maastikukaitsealale ning selle kaitse-eesmérgiks olevatele
elupaigatlipidele ja kaitstavale taimeliigile ning muudele kaitse-eesmarkidele olulisi negatiivseid
majusid ei avaldu.

Liimandu maastikukaitseala

Limandu maastikukaitseala jagb UP kohaselt kogu ulatuses rohevdrgustiku tugialale. Maakasutuse
muudatusi, tegevusi ning rajatisi kaitsealal ja selle naabruses ei kavandata. Negatiivsed mdjud
kaitsealale ja selle kaitse-eesmarkideks olevatele elupaigatitpidele, liikidele ja maastikukompleksile
seoses UP-ga puuduvad.

Saunakiila maastikukaitseala

Saunakila maastikukaitseala jaab UP kohaselt suuremas osas rohevdrgustiku alale. Kaitseala
Idunapoolsele lahustliikile on kavandatud matkarada. Tegemist on olemasoleva loodusliku
matkarajaga, mis kulgeb kogu ulatuses mddda olemasolevaid radu. Kohaliku omavalitsuse sooviks
on matkaraja olemasolu markeerimine, muudatusi UP-ga selle asukoha ja kasutamise osas ei
kavandada. Kuna tegemist on olemasoleva rajaga, mille osas muudatusi ei kavandata, siis
negatiivsed mdjud kaitsealale ja selle kaitse-eesmérkidele puuduvad. Muid maakasutuse muudatusi,
tegevusi ning rajatisi kaitsealal ja selle naabruses ei kavandata. Negatiivsed mdjud kaitsealale ja
selle kaitse-eesmaérkideks olevale rannavallile, metsakooslustele ja elupaigatiiiipidele seoses UP-ga
toendoliselt puuduvad.

Seli-Angerja maastikukaitseala

Seli-Angerja maastikukaitseala jéab Kohila valda véikesel (16,3 ha suurusel) alal. Kaitseala jaab UP
kohaselt kogu ulatuses rohevorgustiku alale. Kavandataval kaitsealal ning selle naabruses
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maakasutuse muudatusi, tegevusi ja rajatisi ei kavandata. Negatiivsed md&jud kavandatavale
kaitsealale seoses UP-ga puuduvad.

Moju kaitstavatele parkidele ja puistutele

Kaitstavate parkide ning puistute (Lohu moisa park, Pahkla modisa park, Sutlema méoisa park,
Tohisoo moisa park, Kapa mannik, Saueaugu kasesalu, Nomme kasesalu, Reinu kasesalu)
alal ning piiril ei kavandata UP-ga sellist maakasutuse muudatusi, mis seaks ohtu parkide
kaitsevdartused.

Kaitstavast Saueaugu kasesalust méddub lIahimas punktis 35 m kauguselt riigitee nr 15 Tallinna-
Rapla-Turi perspektiivis rekonstrueeritav Luige-Rapla 18ik (lahendatakse UP-st eraldiseisvalt). Kuna
kaitstavale puistule tee rekonstrueerimisega otseseid fiitsilisi mdjusid ei avaldu (puistu sailib kogu
ulatuses), samuti ei ole tdendolised olulised kaudsed mdjud, siis kaitstavale puistule olulisi
negatiivseid mdjusid antud arenduse korral ei kaasne.

Kokkuvdttes seoses UP rakendamisega kaitstavatele parkidele ja puistutele negatiivsed mdjud
puuduvad.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud pistitada véiketuulikutest (kuni 30 m k&rgusega
tuulikutest) koosnevaid tuuleparke. Alasid nende jaoks UP-ga ei mé&arata, kavandamine toimub
omavalitsuse kaalutlusotsusena iga juhtumi puhul eraldi projekteerimistingimuste voi
detailplaneeringu alusel. Kuigi vaiketuulikutest koosneva pargi moju on oluliselt vaiksem olulise
ruumilise mdjuga ehitiseks kvalifitseeruvast tuulepargist®, vdivad tuulikud siiski pdhjustada
hairinguid ja hukkumise riski kaitsealade kaitse-eesmargiks olevale linnustikule. Ka voib tuulepark
mojutada kaitsealasid veereziimi muutuste kaudu juhul, kui tuulepargi rajamisega kaasneb
kuivenduskraavide rajamine ning see toimub kaitseala piiril/vahetus |dheduses. Olulisi negatiivseid
mdjusid alale veereziimi muutuste kaudu saab véltida, kui tuuleparki ei rajata alale lahemale kui 100
m. Kui vaiketuulikutest parki on soov kavandada kaitsealale lahemale kui 100 m, tuleb selle
projekteerimisel vdi DP koostamisel hinnata md&ju kaitsealale. Tegevus on lubatud juhul, kui see ei
kahjustada kaitseala kaitse-eesmérgi saavutamist voi kaitseala seisundit. Alade puhul, mille kaitse-
eesmargiks on linnustik, tuleb juhinduda kaitstavatest linnuliikidest ja nende kaitse vajadustest (vt
tapsemalt ptk 8.1.4).

8.1.2. Moju hoiualadele

Kurtna-Vilivere hoiuala (Rapla)

Maakasutuse muudatusi, tegevusi ning rajatisi hoiualal ja selle naabruses ei kavandata. Negatiivsed
mdjud kaitsealale, selle kaitse-eesmérkideks olevatele elupaigatiiiipidele ning liikidele seoses UP-ga
puuduvad.

Kurtna-Vilivere hoiuala (Harju)

Maakasutuse muudatusi, tegevusi ning rajatisi hoiualal ja selle naabruses ei kavandata. Negatiivsed
mdjud kaitsealale, selle kaitse-eesmérkideks olevatele elupaigatiiiipidele ning liikidele seoses UP-ga
puuduvad.

Alasid voivad mGjutada vaiketuulikutest tuulepargid veereziimi muutuste kaudu juhul, kui tuulepargi
rajamisega kaasneb kuivenduskraavide rajamine ning see toimub hoiuala piiril/vahetus ldheduses.
Olulisi negatiivseid m&jusid veereziimi muutuste kaudu saab véltida, kui tuuleparki ei rajata alale
ldhemale kui 100 m. Kui vaiketuulikutest parki on soov kavandada hoiualadele ldhemale kui 100 m

40 vgimalus véiketuulikutest koosnevate tuuleparkide rajamiseks lisandus UP lahendusse parast UP materjalide
kooskdlastamist.

1 Tuulepark Vabariigi Valitsuse 26. juuni 2003. a maaruse nr 184 ,Vorgueeskiri” tdhenduses, mis koosneb
vdhemalt 30 meetri kdrgustest elektrituulikutest.
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tuleb selle projekteerimisel vdi DP koostamisel hinnata md&ju hoiualale. Tegevus on lubatud juhul, kui
see ei kahjustada kaitseala kaitse-eesmargi saavutamist voi kaitseala seisundit.

8.1.3. Moju piisielupaikadele

Must-toonekure (I kaitsekategooria) kaitseks on Kohila vallas moodustatud Aespa must-toonekure
pusielupaik. Vaike-konnakotka (I kaitsekategooria) kaitseks on moodustatud Krimmi vdike-
konnakotka piisielupaik. Kohila valla naabrusse (140 m piirist) jaab Liimandu must-toonekure
piisielupaik ja Limandu metsise (II kaitsekategooria) piisielupaik (150 m valla piirist).

Kaitstavate linnuliikide pisielupaikade alal ning vahetus |dheduses ei kavandata UP-ga maakasutuse
muudatusi, infrastruktuuriobjekte ega muid rajatisi ja tegevusi, mis avaldaks pusielupaikadele
falsilisi mojusid voi hairinguid linnuliikidele. Negatiivsed mdjud pusielupaikadele puuduvad.

Moju pusielupaikadele vdib kaasneda seoses vaiketuulikutest koosnevate tuuleparkidega. Kuigi
vaiketuulikutest koosneva pargi moju on oluliselt vaiksem olulise ruumilise mdjuga ehitiseks
kvalifitseeruvast tuulepargist*?, voivad plsielupaikade piirkonda rajatavad tuulikud siiski pdhjustada
liikidele hairinguid ning valistatud ei ole ka lindude hukkumine rootoriga kokkupdrkel.
Vaiketuulikutest koosneva pargi kavandamisel pUsielupaiga piirkonda tuleb teha koostéod
Keskkonnaametiga, et selgitada valja puhvrite ning tdiendavate uuringute (nt lindude liikumisteede
ja toitumisalade paiknemise) vajadus. Uuringud tuleb labi viia projekteerimise voi DP koostamise
kaigus. Tuulepargilahendus peab arvestama liikide vajadustega.

8.1.4. Moju kaitsealustele liikidele ja kivististele

MGju I kaitsekategooria liikidele

KOik I kaitsekategooria linnuliikide pesapaigad paiknevad kaitsealadel vdi on kaitstud
pusielupaikadena. I kaitsekategooria loomaliikidele elupaikade Idhikonnas maakasutuse muudatusi
ning rajatisi ei kavandata, samuti ei kavandata UP-ga piirkonnas héiringuid pdhjustavaid arendusi.

Rabivere maastikukaitsealale Kdnnu jarve olemasolevale matkarajale kavandatakse vaatetorni ja
laudteeldigu rajamist, mis jaavad Krimmi vaike-konnakotka pulsielupaigast 1,4 km kaugusele. Antud
kauguselt puuduvad hairingud ning muud mdjud liigi pesituspaigale.

Ainus valla alal registreeritud I kaitsekategooria taimeliigi (ogane astelsdnajalg) elupaik paikneb
valjaspool kaitstavaid alasid, kuid asub kavandatava rohevdrgustiku alal. UP-ga elupaiga alale
muudatusi ei kavandata. Negatiivsed mdjud I kaitsekategooria taimeliigile puuduvad.

I kaitsekategooria seene- ja samblikuliike ei ole Kohila valla alal registreeritud.
MGju II kaitsekategooria liikidele

Suurem osa II kaitsekategooria loomaliikide elupaiku paikneb kaitstavatest aladest valjaspool. Nende
puhul on sageli tegemist kasitiivaliste elupaikadega, mis asuvad asulates ning veekogude alal.
Valjaspool kaitsealasid leidub ka kahepaiksete (harivesilik), kanakulli, pdldtsiitsitaja, metsise ning
kaitstava kalaliigi tdugja elupaiku.

Strateegilise vajadusena késitleti UP-s algselt Rapla maakonnaplaneeringuga ette néahtud
perspektiivset Kernu-Kohila tee imbersdidu koridori (imbersdit Kohila alevist, alevi pdhjaosas). UP
KSH koostamise kdigus selgus, et maakonnaplaneeringus kavandatud asukohas mdddub trass
kaitsealuse liigi** elupaikade vahetust Iahedusest ja kohati neist labi, mis selliselt v8ib pdhjustada
elupaikade hillgamist ja liigile olulisi negatiivseid mdjusid. Oluliste negatiivsete mdjude vélistamiseks
kaaluti UP ja selle KSH raames kahte alternatiivset asukohaalternatiivi (alternatiiv 2 ja alternatiiv 3,

42 Tuulepark Vabariigi Valitsuse 26. juuni 2003. a maaruse nr 184 ,Vdrgueeskiri” tdhenduses, mis koosneb
vahemalt 30 meetri kdrgustest elektrituulikutest.

43 Kaitstavat liiki ei tépsustata, kuna tulenevalt LKS § 53 IGikest 1 on II kaitsekategooria liigi isendi tapse
elupaiga asukoha avalikustamine massiteabevahendites keelatud.
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alternatiivide vordluse kohta vt tapsemalt ptk 0) ning leiti, et kaitstava liigi seisukohast tuleks
eelistada alternatiivi 2, kus trass kulgeb maakonnaplaneeringus maaratud koridorist ida pool.
Selliselt kulgedes jaaks trass kill Ghe elupaiga l&dhedale ning liigile vbivad avalduda tee ehitus- ja
kasutusperioodil mdningased hairingud (teele ldhimat elupaiga osa vdib hakata inimpelglik liik
valtima), kuid elupaikade hlilgamist ning seega ka olulisi negatiivseid mdjusid see tdenéoliselt kaasa
ei too. KSH tulemusi vdeti arvesse UP lahenduse koostamisel ning planeeringulahenduse eelndus
kuvati imbersdidukoridori vBimalik asukoht alternatiiv 2 pdhjal. Pdrast UP ja KSH aruande eelndude
avalikustamist, lahtuvalt avalikustamisel saabunud ettepanekutest ja avalike arutelude tulemustest,
korrigeeriti UP lahendust ning Kohila iimbers&idukoridori vdimalik asukoht eemaldati. Korrigeeritud
lahenduse kohaselt on vajalik suunata raskeveokid lisaks Kohila alevile mééda ka Hageri alevikust,
kuid vastava Uimbersdidu trassikoridori vdimalikku asukohta UP staadiumis ei hinnata ega méaarata,
kuna see vajab kaalumist ka majandusliku tasuvuse aspektist. Korrigeeritud UP lahenduse korral
negatiivsed mdjud liigile puuduvad.

Keila joe alal paiknevad Kkasitiivaliste elupaigad (toitumisalad), mille puhul vdivad joe &érsed
maakasutuse muutused ja arendused pohjustada liigile moningaid mdjusid. Antud mdjud vdivad olla
tingitud maastiku muutustest joe kallastel, arendustega seotud valgusreostusest ning dhuliinide ja
muude vdimalike objektidega, mis voivad pdhjustada nahkhiirtele kokkupdrkeid. Olulised negatiivsed
mdjud nahkhiirtele seoses UP-ga siiski tden&oliselt puuduvad.

Kokkuvottes, kui Kernu-Kohila tee iimbersdidu osas valitakse asukoha alternatiiv 2, on II kategooria
loomaliikide elupaikade séilimine tagatud ning seoses UP lahendusega neile olulised mdjud
puuduvad.

IT kaitsekategooria kaitstavate taimeliikide elupaigad paiknevad valdavas osas kaitstavatel aladel.
Valjaspool kaitstavaid alasid on registreeritud jargmiste taimeliikide elupaiku: eesti soojumikas,
kaunis kuldking, vaike kaopdll, sile tondipea, pilst-linalehik, koldjas selaginell, palu-karukell, madal
unilook, kdrge kannike, karbesdis, kuninga-kuuskjalg ja roheline kaksikhammas. Nimetatud liikide
elupaigad jaavad valdavas osas rohevorgustiku alale ning maakasutuse muudatusi vO0i rajatisi, mis
voiks elupaigad ohtu seada, UP-ga ei kavandata. Negatiivsed m&jud II kaitsekategooria taimeliikidele
puuduvad.

IT kaitsekategooria seene- ja samblikuliike ei ole Kohila valla alal registreeritud.
MGju III kaitsekategooria liikidele

Enamus III kaitsekategooria loomaliikide elupaiku paikneb kaitstavatel aladel. Valjaspool kaitstavaid
alasid on registreeritud hiireviu, sookure, vaike-karbsenapi, laanepll, ndmmeldokese, vdénkaela,
rabakonna, rohukonna, hingi, tahnikvesiku ja teelehe-mosaiikliblika elupaiku. III kaitsekategooria
loomaliikidele elupaikade alal ning vahetus naabruses maakasutuse muudatusi ning rajatisi ei
kavandata, samuti ei kaasne UP lahendusega olulisi hdiringuid kaitstavatele liikidele. Negatiivsed
mojud III kaitsekategooria loomaliikidele puuduvad.

Valdav osa III kaitsekategooria taimeliikide registreeritud elupaikadest asub kaitstavatel aladel.
Véljaspool neid on registreeritud jargmiste III kategooria taimeliikide elupaiku: soo-neiuvaip,
kahkjaspunane sdrmkéapp, kahelehine kaokeel, pruunikas pesajuur, harilik kdoraamat, aas-karukell,
suur-kdopoll, sulgjas ohik. Suurem osa nimetatud liikide elupaikadest jaab rohevdrgustiku alale.
Teadaolevate III kaitsekategooria taimeliikide elupaikade alal ning vahetus naabruses ei kavandata
maakasutuse muudatusi ja rajatisi. UP rakendumisel olulised negatiivsed m&jud III kaitsekategooria
kaitstavatele taimeliikidele puuduvad.

III kaitsekategooria seene- ja samblikuliike ei ole Kohila valla alal registreeritud.

UP-ga on lubatud pistitada kuni 30 m k&rgusi vaiketuulikuid ja projekteerimistingimuste v&i DP
alusel vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke*t. UP seab tuulikute piistitamisel tingimuseks, et neid
tuleb kavandada selliselt, et valistatud on oluline ebasoodne mdju kaitstavatele loodusobjektidele,

44 V@imalus vaiketuulikutest koosnevate tuuleparkide rajamiseks lisandus UP lahendusse p&rast UP materjalide
kooskdlastamist.
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taimestikule ja loomastikule. Vaiketuulikute rajamine I, II ja III kaitsekategooria linnuliikide
elupaikade l&hedusse voib pdhjustada liikidele hairinguid ning pohjustada lindude rootoriga
kokkupdrkel hukkumise riski. Vaiketuulikutest pargi kavandamisel tuleb teha koost6od
Keskkonnaametiga, et tdpsustada kaitstavate liikide esinemine kavandatava tegevuse alal ja
piirkonnas, puhvrite ning tdiendavate uuringute (nt lindude liikumisteede ja toitumisalade
paiknemise) vajadus. Uuringud tuleb labi viia projekteerimise vdi DP koostamise kaigus.
Tuulepargilahendus peab arvestama liikide vajadustega. Taimeliikide puhul tuleb tagada nende
kasvukoha sailimine.

8.1.5. Moju kaitstavatele looduse liksikobjektidele

Kohila valla territooriumil on registreeritud 18 kaitstavat looduse Uksikobjekti, neist seitse on
polispuud, kuus rdndrahnud, neli karstialad ja karstivormid ning ks allikas*.

Uhegi kaitstava looduse (ksikobjekti alale ei ole UP-ga kavandatud maakasutust, mis vdiks selle
plsimise vOi seisundi ohtu seada, samuti ei ole kavandatud Uksikobjektide alale ning naabrusse
infrastruktuuriobjekte ja muid rajatisi.

Kokkuvdttes ei avaldu UP-ga seoses kaitstavatele looduse (iksikobjektidele negatiivseid mdjusid.
Uksikobjektide kaitset tagab ka nende kaitse alla vStmise jarel moodustuv 50 m raadiusega
piiranguvddnd, kui kaitse alla votmise otsusega ei kehtestata piiranguvééndi vaiksemat ulatust.

8.1.6. Moju kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavatele loodusobjektidele

Kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavaid loodusobjekte Kohila valla territooriumil registreeritud ei
ole. UP-ga tehakse ettepanek analliiisida jadrgmiste objektide eeldusi kohaliku omavalitsuse tasandil
kaitstavate loodusobjektide hulka votmiseks:

e Kapa mannik Kohila alevis (Manniku tn 22 ja Kapa manniku katastritiksustel);
e Eesti Vabariik 100 tammik Masti kllas (Mastimaa katastriiksusel).

Kapa maéannik jaab UP kohaselt rohevdrgustiku haljasalale, alal ja naabruses ei kavandata UP-ga
selliseid maakasutuse muudatusi, rajatisi ning tegevusi, mis vdiks nimetatud ala ja selle vdimalikud
kaitsevaartused ohtu seada.

Loodusobjekti kohaliku kaitse alla votmise menetluse algatab ja selle viib 1abi kohalik omavalitsus
vastavalt looduskaitseseaduses satestatud korrale.

Meetmed kaitsealuste loodusobjektide kaitse tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.2.

8.2. MGOGju vadriselupaikadele

Keskkonnaregistri‘® andmetel on 21.09.2021 seisuga Kohila valla territooriumil 61 vaariselupaika.
Keskkonnaministri 04.01.2007 maaruse nr 2% alusel on kdik avalik-Gigusliku isiku omandis olevas
metsas ja riigimetsas asuvad vaariselupaigad kaitstud. Keskkonnaregistrisse kantud avalik-8igusliku
isiku omandis olevas metsas ja riigimetsas asuvas vaariselupaigas on keelatud raie, va erandkorras
tehtav raie ja kujundusraie Keskkonnaameti ndusolekul. Eraomanikule kuuluvas metsas on
vaariselupaiga kaitsmine vabatahtlik. UP-ga ei kehtestata vééariselupaikade osas taiendavaid
regulatsioone.

UP kohaselt jaab suurem osa vééariselupaikadest rohevdrgustiku alale. Ligikaudu kolmandik
vaariselupaikadest paikneb kaitstavatel aladel. Vaariselupaikade alal ei kavandata maakasutust, mis
vOiks nende plsimise vdi seisundi ohtu seada. Samuti ei kavandata vaariselupaikade alale ning

4> Keskkonnaregister, seisuga 20.08.2020
46 Keskkonnaregister, seisuga 20.08.2020
47 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/115092017010?leiaKehtiv
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naabrusse infrastruktuuriobjekte ega muid rajatisi. UP kohase maakasutuse realiseerumisega
vaariselupaikadele negatiivseid mojusid ei avaldu.

Edaspidi on véaariselupaiga alal (nii avalik-0igusliku isiku omandis olevas metsas, riigimetsas kui
erametsas) soovitav valtida maakasutuse muutmist ning mitte kavandada selle alale arendusi.
Samuti on soovitav valtida arendusi ja raadamist vaariselupaiga piiril, kuna servaefekti tottu
avaldaksid ka piirile rajatud arendused negatiivseid mg&jusid (tuule- ja valgusreziimi muutumine,
hdiringud vaariselupaiga linnustikule).

Meetmed vaariselupaikade kaitse tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.3.

8.3. MGOju taimestikule

Kohila valda iseloomustab vaheldusrikas taimkate ning loodusliku ja poolloodusliku taimkattega alade
suhteliselt suur osakaal. Metsad katavad valla pindalast 44%, lisanduvad sood, niidud, pargid ja aiad.

Arendussurve vallas on mdddukas ja pigem lokaalne. See avaldub eelkdige suuremate asulate sees
ja Umbruses ning arendamine toimub eeskdtt olemasolevate asustusalade tihenemise kaudu.
Suurematesse asulatesse (eeskatt Kohila alevis) kavandatakse ka uusi arendusalasid. Uutele
arendusaladele ei jaa reeglina vaartuslikku taimkatet. Pukamae kiilas laiendatakse tiheasustusala
ning elamu maa-ala juhtotstarbega alasid praeguste poOllumajandusmaade arvelt. Antud alal
loodusliku taimkatte kadu seoses tiheasustusala laienemisega ei toimu.

Kill levivad Kohila alevist itta kavandatavatel segafunktsiooniga aladel ja alevist pohja kavandataval
tootmismaal majandusmetsad, mis tahendab et Kohila alevi piirialadel arendamisel leiab aset
moningane pool-loodusliku taimkattega alade kadu. Metsaalale kavandatakse vaiksemal alal
maakasutuse muudatusi ka Aespa alevikus (segafunktsiooniga maa).

UP-ga maédratakse maéetddstusmaa juhtotstarve nendele méaeeraldistele, kuhu on véljastatud
keskkonnaluba maavara kaevandamiseks. Tdiendavaid maetddstusmaa alasid UP-ga ei maérata,
edaspidi toetab vald uute kaevandamisalade loomist vaid Sutlema I, Sutlema II ja III lubjakivikarjaari
aladele. Samuti ei kavandata alasid tuuleenergeetika arendamiseks. Ka uute tootmis- ja darimaade
hulk on suhteliselt vaike. Suuremad tootmisalade laiendused on kavandatud Kohila alevi piirkonda,
Salutagusel laieneb tootmismaa pdllumaa arvel. Samal ajal arvatakse mitmed praegused
tootmismaad antud juhtotstarbe alt vdlja, millega seoses vOib jallegi eeldada praeguse taimkatte
sailimist neil aladel. Puhke- ja virgestuse maa-ala lisandumine Angerja kila alale Alesti karjaari omab
taimkattele pigem positiivset mdju, kuna annab aluse ala korrastamiseks looduslikus suunas.

Oluline raadamisvajadus kaasneb perspektiivis Tallinn-Rapla-Tiri maantee rekonstrueerimisega
osaliselt 2+2 ja osaliselt 2+1 sdidurajaga maanteeks. Kdige suurem raadamise vajadus kaasneb aga
Rail Balticu raudtee ja sellega kaasneva taristu rajamisega. Kaks viimast arendust ei ole kavandatud
UP-ga, vaid sellesse iile vdetud ja nende mdjusid ei saa kasitleda UP lahenduse m&judena.

UP-ga on kavandatud rohevdrgustiku tdpsustamine, millega haaratakse rohevdrgustikku loodusliku
taimkattega alasid ja arvatakse vélja pdllumaid. Sellel on taimestikule positiivne moju, sest seab
inimtegevustele piiranguid ning aitab kindlustada looduslike alade sailimist.

Metsade majandamine, eriti selle intensiivsus ja meetodid (raieviisid) omavad olulist mdju
taimkattele. UP metsmajandust otseselt ei reguleeri, kuid UP-ga mdaédratakse riigimetsades
kdrgendatud avaliku huviga (KAH) alad ehk teavituskohustusega metsad, mille majandamisel tuleb
arvestada kohalike kogukondadega. Kuigi KAH alade pindala vallas on vaike, on neil positiivne moju
ka metsakooslustele, kuna neil aladel viiakse raieid labi eeldatavalt saastvamal viisil.

UP-ga tuuleenergia tootmiseks sobivaid alasid ei ma&rata, samuti ei ole lubatud iile 30 m kdrguste
Uksiktuulikute ja Gle 30 m tuulikutest koosnevate tuuleparkide rajamine. Lubatud on pustitada kuni
30 m kdrgusi vaiketuulikuid ja vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke, mille kavandamine toimub
omavalitsuse kaalutlusotsusega projekteerimistingimuste vdi DP alusel. UP seab tuulikute
plstitamisel tingimuseks, et neid tuleb kavandada selliselt, et valistatud on oluline ebasoodne mdju
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kaitstavatele loodusobjektidele, taimestikule ja loomastikule. Kuna vaiketuulikud rajatakse valdavalt
avamaastikku (metsamaastikus pole vaiketuuliku jaoks piisavalt tuult), siis ei ole metsade raadamist
sellega seoses ette naha. Isegi, kui raadamiseks vajadus tekib, siis pigem vdikesel maa-alal, mille
mdju ei ole oluline. Vaartuslikele avakooslustele (niitudele) on tuulikute moju tdendoliselt vaike ning
antud mojusid on vOimalus ehitustingimuste seadmise voi DP kdigus &ra hoida. Seega ei avaldu
taimestikule tuuleenergeetikaga seoses olulisi mdjusid.

Valdav osa vddrtuslikuma taimkattega alasid on Kohila valla alal kaitstud olemasolevate
kaitsealadega v0i holmatud rohevdrgustikku. Looduslikke elupaigatiilipe, vaariselupaiku ja muid
kdrge vaartusega taimekooslusi UP-ga kavandatud arendusaladele ei jaa. Seetdttu ei avalda
voimalikud edasised arendused looduslikele taimekooslustele reeglina mdjusid. Edasisel tegevuste
arendamisel tuleb vdimalusel valtida suuremaid raadamist ndudvaid arendusi metsaaladel voi
sooaladel, samuti niidualadel.

Kokkuvdttes avalduvad UP-ga seotud mdjud taimestikule lokaalselt tiksikute arendusalade puhul ning
valla kui terviku moistes on mojud taimkattele véheolulised. Korge loodusliku vaartusega
taimekoosluste kadu UP kohase maakasutuse realiseerumise tagajérjel ei toimu, samuti puudub
moju taimestiku liigirikkusele.

Meetmed taimestiku kaitseks on toodud ka ptk-is 10.4.

8.4. MOju loomastikule

Planeeringualal on suhteliselt vaheldusrikas maastik metsade, soode, rohumaade ja pdllualadega,
mis pakub elupaiku pea kdikidele Eestis levinud ulukiliikidele. Vaheldusrikas maastik pakub elupaiku
nii mosaiik-, ava-, metsa- kui ka soomaastike linnuliikidele, samuti teistele loomariihmadele.

UP-ga kavandatav maakasutus (maa juhtotstarbed) muudab maastikupilti vdga vahesel maéral ning
vaid lokaalselt, arendusaladel. Muutused toimuvad enamasti asulates ja tiheasustusaladel, kus
looduslikke elupaiku ei ole ning mille vaartus loomastiku aspektist on madal. Suurim muutus toimub
Pukamae tiheasustusala laienemisel péllumajandusmaadele, kuid antud ala vaartus loomastiku
aspektist ei ole kuigi kdrge. Arvestatavat loodusmaastike kadu ning teisenemist seoses elamu-, ari-
ja tootmismaade lisandumisega ei toimu. Asulatest kaugemal paiknevatel loodus- ja
pollumajandusmaastike aladel ei kavandata praktiliselt Uldse maakasutuse muudatusi, mis
pohjustaks mdjusid loomastikule. Valdaval osal valla alast ei suurene loomastikule avalduvate
hairingute hulk.

UP-s strateegilise vajadusena madratud imbersdit Kohila alevist ja Hageri alevikust (kui see
perspektiivis rajatakse) vdib killustada loomastiku elupaiku ning luu uue hairinguallika. Kuna
Umbersdidu liiklustihedus ei ole eeldatavalt aga vdga korge, siis tugevat barjdariefekti tdenaoliselt ei
kaasne. Eeldatavalt ei vaja imbersdit ka tarastamist. Juhul, kui siiski on vajalik tee tarastada, tuleb
loomade liikumine tagada loomapéaasude voi 6koduktidega.

UP-sse on iile vBetud perspektiivne Rail Balticu raudtee, mille osas on kaesoleva KSH aruande
koostamise seisuga kdimas projekteerimine ja keskkonnam@ju hindamine. Rail Baltic on loomastikule
vaga suure mdjuga, mis uletab UP-ga kavandatu summaarsed m&jud. Planeeringusse on iile vdetud
ka riigimaantee nr 15 Tallinn-Rapla-Tulri Luige-Rapla 18igu perspektiivne rekonstrueerimine, millega
kaasneb tee laiendamine osaliselt 2+2 sdidurajaga maanteeks ja osaline tarastamine. Nimetatud
raudtee ja maantee projekteerimise kaigus toimub ka loomastikule avalduvate mojude leevendamine
O0koduktide ja loomapaasude rajamise teel, millega tagatakse loomade liikumise ja rannete vdimalus
ning loomapopulatsioonide sidusus.

UP-ga on kavandatud rohevdrgustiku tugialade ja koridoride laiendamine looduslike alade arvelt ning
rohevorgustiku tihendamine, millel on loomastikule positiivne moju, sest see seab piiranguid
inimtegevusele ning aitab kindlustada looduslike alade sailimise.
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Kuna arendussurve ja hairingute tase on vallas madal ning loomastiku jaoks véaartuslikumad
looduslikud elualad on kaitstud kaitstavate alade ja rohevdrgustiku tingimustega, siis ei ole
loomastiku aspektist edasiste arenduste puhul reeglina vajalik rakendada tdiendavaid meetmeid.
Kohila alevist ja Hageri alevikust imbersdidu kavandamisel tuleb hinnata m&ju loomastikule ning
vajadusel rakendada leevendavaid meetmeid loomade labipaasude ndol.

UP seletuskirja kohaselt on vallas lubatud puistitada kuni 30 m kdrgusi véiketuulikuid ja vaiketuulikute
parke. UP seab tuulikute piistitamisel tingimuseks, et neid tuleb kavandada selliselt, et vélistatud on
oluline ebasoodne mdju kaitstavatele loodusobjektidele, taimestikule ja loomastikule. Kuna
vaiketuulikud on kiirelt pédrleva rootoriga, on need linnustiku jaoks paremini ohuna tajutavad kui
suured aeglaselt pédrieva rootoriga tuulikud. Kuna vaiketuulikud on madalad, siis need randel olevaid
linde reeglina ei ohusta. Kill véivad need pdhjustada hairinguid kohalikule linnustikule, kelle elu-,
toitumis- ja puhkealade piirkonda tuulepark jaada voib. Kuna vaiketuulikud rajatakse valdavalt
avamaastikku (metsamaastikus pole vaiketuuliku jaoks piisavalt tuult), siis ei ole metsade raadamist
ega mojusid metsalinnustikule sellega seoses ette ndha. Kokkuvdttes on tuuleenergeetika
arendamise mdjud linnustikule ja loomastikule pigem ebaolulised. Oluliste negatiivsete mdjude
valtimiseks ja negatiivsete mdjude vdhendamiseks tuleb tuulepargi kavandamisel siiski anallilisida
ja hinnata moju linnustikule ning vajadusel kavandada leevendusmeetmed. Vajadusel, kui alal
esineva linnustiku andmed on puudulikud, tuleb kavandatava tegevuse alal ja selle naabruses
linnustik inventeerida.

Kokkuvdttes (arvestamata Rail Baltic raudtee ja Tallinn-Rapla-Tiri maantee arendusi) avaldub UP
realiseerumisega loomastikule vaheoluline negatiivne mdju, mis avaldub eelkdige lokaalselt. Valdaval
osal valla territooriumist ning loomastiku elualadest negatiivne mdju puudub.

Meetmed loomastiku kaitseks on toodud ka ptk-is 10.4.

8.5. MGju rohevorgustikule

Kohila valla rohevdrgustik on algselt maaratletud Rapla maakonnaplaneeringu teemaplaneeringuga
~Asustust ja maakasutust suunavad keskkonnatingimused". Rapla maakonnaplaneeringuga 2030+
on tdpsustatud teemaplaneeringuga maaratud rohevorgustiku piire ja tingimusi, lahtudes nii
maakonna arengusuundumustest kui rohevorgustiku sidususe ja edaspidise toimimise vajadustest.

Kohila valla rohevdrgustiku Uldine tihedus ja sidusus on rahuldav ning olulisi vorgustiku toimimist
mojutavaid katkestusi ei esine. Suurima konflikti moodustavad vorgustikku Idikavad
infrastruktuuriobjektid, eelkdige Tallinn-Rapla-Tlri maantee ja Tallinn-Rapla-Viljandi raudtee. Kuna
maanteed on suuremas osas tarastamata, siis ei katkesta konfliktkohad téna siiski rohevdrgustiku
toimimist. Kuna Tallinn-Rapla-Tiri maantee on aga suure liiklustihedusega, avaldab see
rohevorgustikule siiski arvestatavat barjaariefekti. Rohevdrgustiku toimimise tagamiseks tuleb jatta
Tallinn-Rapla-Viljandi raudtee tarastamata Idikudel, kus see ristub rohevdrgustiku elementidega voi
kui tarastamine on moéddapaasmatu, siis tagada rohevorgustiku sidusus 6koduktide/loomapaasude
abil.

UP koostamise protsessis toimus rohevérgustiku korrigeerimine. Suurimaks muutuseks on
rohevorgustiku elementide piiride korrigeerimine arvestades maastiku iseloomu. Rohevdrgustiku
alade servadest 16igati valja pdllumajandusmaid ja muid vOrgustikku vdhemsobivaid alasid, samal
ajal laiendades rohealasid loodusmaastike (valdavalt metsade) arvel. Vorgustikku liideti ka
kaitstavate liikide elupaiku. Rohevorgustiku sidususe parandamiseks loodi mitmeid uusi Ghendusi
rohealade vahel, samuti liideti rohevdrgustikku nn astmelaudu ehk vaiksemaid rohealasid. Uudse
ldhenemisena tdiendati rohevorgustiku ribastruktuure sinivérgustikuga, hdlmates vorgustikku Keila
jOe. Planeeringu kaigus tehtud muudatused ja tdiendused rohevorgustiku konfiguratsioonis omavad
sellele positiivset mdju.

48 Kohila valla rohev&rgustiku analiiiis, Skepast&Puhkim 0OU, 2020
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Rohevdrgustiku sidususe parandamiseks luuakse valla keskosas Kohilast laanes pdhja pool paikneva
rohekoridori ja Iduna poole jddva tugiala vahele uus rohekoridor laiusega ca 800-900 m. Nimetatud
alale jaavad mitmed Natura elupaigad. Koridori kdrvale tehakse ettepanek astmelaua
moodustamiseks, mis hdélmab Aandu looduskaitseala. Valla kirdeosas moodustatakse uus
rohekoridor, et tekiks sidusus valla kirdenurgas oleva maakonnaplaneeringuga maaratud tugiala ning
IGuna poole jaava naabervalla rohestruktuuride vahel. Korrigeeritud on ka tugiala piiri, mis kattub
Nabala-Tuhala looduskaitsealaga.

UP-ga korrigeeritud rohevdrgustiku sidusus naaberomavalitsuste rohevdrgustikega on hea.
Arvestada tuleb asjaoluga, et haldusreformi jargselt on naabervaldadest kehtestatud vaid Kose valla
Gldplaneering, mille rohevorgustik thtib hasti Kohila valla rohevdrgustikuga. Koostamisel on Saku
valla Uldplaneering, millega kavandatud rohevork seondub suhteliselt hasti Kohila valla omaga. Ka
koostatava Saue valla Uldplaneeringu kohane rohevdrk Uihtib valdavas osas Kohila valla omaga. Rapla
vallas on haldusreformi jargse (ldplaneeringu koostamine eelndu koostamise staadiumis ja
rohevorgustikku pole veel tdpsustatud. Rapla valla osas on Kohila valla rohevdrgustikul hea sidusus
maakonnaplaneeringu jargse rohevorguga, mis on valdade rohevoérgustiku aluseks. Kokkuvdttes on
Kohila valla rohevorgustiku sidusus naaberomavalitsuste rohevorgustikega vorgustiku heaks
toimimiseks piisav.

Rohevorgustikku tdiendati arvestades puhkefunktsiooni, mis on oluline eeskatt linnalise asustusega
aladel ja tiheasustusaladel ning nende vahetus laheduses. Tiheasustusaladel on lisaks rohevorgustiku
elementidele maaratletud ka rohevorgustiku looduslikud haljasalad (RV haljasalad), haljaskoridorid
(RV haljaskoridorid) ja parkmetsad ning puhkealad, mis ei moodusta eraldi rohevdrgusiku ala, kuid
mis rohe- ja puhkealadena tOstavad linnalises keskkonna piirkonna mainet, loovad meeldiva
elukeskkonna ja sailitavad puhkevaartusega sidusad liikumisteekonnad labi looduslike alade.

Enamus UP-ga kavandatavatest maakasutuse muudatustest ei avalda negatiivset mdju
rohevdrgustiku sidususele ja toimimisele. Kui algselt oli UP lahenduse kohaselt suurima vdimaliku
mdjuga objektist perspektiivne imbersdit Kohila alevist, siis UP protsessis toimunud korrektuuride
kohaselt selle véimalikku asukohta enam ei kuvata (pdhjuste kohta vt tdpsemalt ptk 9.1) ning sellega
kaasnev mdju rohevdrgustikule ei ole enam aktuaalne. Selle asemel késitletakse korrigeeritud UP-s
voimalikku perspektiivset imbersditu lisaks Kohila alevile ka Hageri alevikust, kuid see margitakse
&ra vaid strateegilise vajadusena UP seletuskirjas. Kuna vastava Uimbersdidu vdimalikku asukohta
UP staadiumis ei hinnata ega maéérata, siis selle v8imalik kulgemine rohevdrgustiku suhtes ei ole
teada. M&ju rohevdrgustikule tuleb hinnata iimbers8idu asukoha kavandamisel. Umbersdidukoridori
asukoha kavandamisel tuleb silmas pidada, et tagada tuleb rohevdrgustiku sidususe ja toimimise
jatkumine ning Gldjuhul ei tohi maanteed rohevdrgustiku aladel tarastada. Kui tarastamine siiski on
moddapaasmatu, tuleb rohevorgustiku toimimiseks rakendada leevendavaid meetmeid loomade
labipaasu tagamiseks.

Kohila valla UP-sse on (ile vBetud perspektiivne Rail Balticu raudtee, mille osas on kdesoleva KSH
koostamisega paralleelselt kdimas projekteerimine ja keskkonnamdju hindamine. Rail Baltic omab
rohevorgustikule tugevat moju, l8igates rohevorgustiku elemente vdga pikal trassil. Rail Balticu
raudteega kaasnev mdju tletab UP-ga kavandatu summaarsed mdjud. Planeeringusse on (le vdetud
ka perspektiivne riigimaantee nr 15 Tallinn-Rapla-Tiri Luige-Rapla I8igu rekonstrueerimine, millega
kaasneb tee laiendamine osaliselt 2+2 sdidurajaga maanteeks ja osaline tarastamine. Nimetatud
raudtee ja maantee projektide koostamisel toimub ka rohevdrgustikule avalduvate mdjude
leevendamine dkoduktide ja eri loomariihmadele mdeldud loomapéaasude rajamise kaudu, millega
tagatakse loomade liikumise ja rénnete vdimalus ning rohevdrgustiku sidusus. Okoduktide
toimimiseks vajalikud tingimused ja piirangud té6tatakse valja vastava taristuobjekti projekteerimise
kaigus.

UP seletuskirja kohaselt kehtib Rail Balticu &koduktidele piiranguvédnd raadiusega 500 meetrit
O0kodukti keskpunktist. Rohevdrgustiku Uldtingimustesse on lisatud piiranguvédndites kehtivad
tingimused ja piirangud arendustele ja majandustegevustele. Piiranguvddndid koos neis kehtivate
tingimustega aitavad tagada Okoduktide toimimist ning toetavad rohevdérgustiku sidusust ja
funktsioneerimist.
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UP-ga on madratud méaetddstusmaa juhtotstarbed olemasolevatele méeeraldistele, kuhu on
vdljastatud keskkonnaluba maavara kaevandamiseks. Uute kaevandamissalade loomist edaspidi
toetab vald vaid Sutlema I, II, III lubjakivikarjaari aladele. UP lahenduse kohaselt on maavarade
kaevandmine rohevdrgustiku aladel keelatud, va aladel, kuhu on UP vastu vdtmise hetkeks
valjastatud kaevandamisluba voi kuhu tulevikus antakse digusakti kohane kaevandamisluba. Antud
tingimused on positiivse mdjuga rohevorgustiku sidususe aspektist, kuna kaevandamisega kaasneb
loodusmaastiku kadu ning hairingud, mis vdivad ohtu seada rohevorgustiku toimimise.
Rohevorgustiku alal maavara kaevandamisel tuleb tugiala ulatuse séailimine tagada kaevandatud ala
korrastamise voi asendusalade leidmise kaudu. Kui edaspidi siiski on soov kavandada kaevandamist
rohevorgustiku alale, tuleb hinnata mdju rohevorgustikule (KMH eelhinnangu andmise voi KMH
Iabiviimise raames).

UP-ga tuuleenergia tootmiseks sobivaid alasid ei mé&&rata, samuti on keelatud ile 30 m kdrguste
Uksiktuulikute ja tuuleparkide rajamine. Ehitustingimuste vdi DP alusel on lubatud pustitada kuni 30
m kdrgusi véaiketuulikuid ja vaiketuulikute parke. UP seab tuulikute pistitamisel tingimuseks, et neid
tuleb kavandada selliselt, et valistatud on oluline ebasoodne mdju kaitstavatele loodusobjektidele,
taimestikule ja loomastikule. Kuna metsamaastikes ei ole vdiketuuliku jaoks piisavalt tuult, siis pole
rohevdrgustiku aladel metsade raadamist ega ka killustamist infrastruktuuridega ette néha. Kuna
vaiketuulikud on kiirelt pédrleva rootoriga, on need linnustiku jaoks paremini ohuna tajutavad kui
suured aeglaselt pddrleva rootoriga tuulikud. Siiski vOivad vaiketuulikud ja neist koosnevad
tuulepargid pdhjustada hairinguid loomastiku liikkumisele ning vdhendada rohevorgustiku alade
kvaliteeti. Seetottu tuleb vaiketuulikute rohevorgustiku alale kavandamisel hinnata nende mdju
rohevdrgustiku toimimisele.

UP kaigus tapsustati rohelise vbrgustiku kasutustingimusi, vdttes aluseks Rapla
maakonnaplaneeringus 2030+ esitatud tingimused. UP-ga kehtestatakse tingimused rohevdrgustiku
aladel, millest tuleb juhinduda edasiste arenduste ja tegevuse kavandamisel. Tingimused on piisavad
rohevorgustiku alade sailimise ja vorgustiku toimimise tagamiseks ning tdiendavaid meetmeid ei ole
tarvis rakendada.

Kokkuvdttes (arvestamata Rail Baltic raudtee ja Tallinn-Rapla-Tiiri maantee arendusi) on UP
lahenduse realiseerumise m&ju rohevdrgustikule summaarselt neutraalne. UP-ga tehtud muudatused
ja tdiendused rohevdrgustiku konfiguratsioonis parandavad rohevorgustiku sidusust ja toimimist.
Tapsustatud rohevorgustiku kasutustingimused toetavad rohealade sailimist ning vorgustiku
toimimist. Koos Rail Balticu raudtee ja Tallinn-Rapla-Tiri maantee arendustega avaldub UP
lahenduse rakendumisel rohevorgustikule summaarselt vdheoluline negatiivne mdju. Antud mdju on
tingitud eelkdige Rail Balticu raudtee kui uue joonobjekti rajamisest ning asjaolust, et 6koduktid ja
muud loomapdadsud ei suuda objekti negatiivseid mdjusid rohevdrgustikule taiel maaral leevendada.

Meetmed rohevdrgustiku kaitseks on toodud ka ptk-is 10.5.

8.6. MOju pohjaveele

8.6.1. Pohjavee kaitstus

Ohukese pinnakatte ja karstialade suure osakaalu t&ttu asub Kohila vald suures osas kaitsmata ja
norgalt kaitstud pdohjaveega alal, vdhesel maaral esineb ka keskmiselt kaitstud alasid (vt Joonis 1).
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[0 Kaitsmata ala

) Norgalt kaitstud ala

] Keskmiselt kaitstud ala
[] Suhteliselt kaitstud ala
[ Kaitstud ala

Joonis 1. Pohjavee kaitstus Kohila valla territooriumil. Valla territooriumi piir tdhistatud
sinise joonega. Allikas: Maa-ameti 1:50 000 geoloogiline baaskaart (pohjavee kaitstus)+°

Pdhjavee kaitstuse kategooriast sOltub reoveekogumisala moodustamise ndue, kitusehoidlate
asukohavaliku nduded ja pdhjaveehaarde sanitaarkaitseala ulatus®°. Nouded on rangemad vahem
kaitstud aladel.

Pdhjavee kaitse ja kasutamise abindud vesikondade pdhiselt on satestatud veemajanduskavades
(Kohila valla territooriumil on asjakohane Laane-Eesti vesikonna veemajanduskava®!). Alljargnevalt
on, lahtudes veemajanduskavadest, esitatud olulisemad pShjavee koormusallikad, millele tuleb UP-
ga kavandatava maakasutuse seisukohast Kohila valla territooriumil enam tahelepanu péoérata.

Hajukoormus

Hajukoormuse seisukohalt on oluline maakasutus pohjaveekogumi alal. L&&ne-Eesti vesikonna
veemajanduskavade kohaselt pohjustavad hajukoormust pdllu- ja metsamajandus, maavarade
kaevandamine, turbat6dstus, loodusliku &dravoolureziimi muutmine, sademevee &dravool, transport
ning Uhiskanalisatsioonita hajaasustus. PGhjavee toitainetega saastumise peamine pohjus on
enamasti vajalike sdnnikuhoidlate puudumine, sOnnikulaotamise halb v&i vaar korraldus ja
laotusseadmete tehniline puudulikkus, sonniku laotamise kontsentreerumine loomapidamishoonetele
lahematele pdldudele, asulate ja elamute reoveekditluse puudumine, reovee juhtimine otse
pinnasesse VvOi pinnavette. Koormusallikateks on ka saastunud alad, nt suletud prugilad,

4% Maa-ameti geoloogilise baaskaardi kaardirakendus (p&hjavee kaitstus), seisuga 06.08.2020

50VeeS, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/106052020044

51 | dane-Eesti vesikonna veemajanduskava 2015-2021 (KSH aruande koostamise seisuga kehtiv), Laane-Eesti
vesikonna veemajanduskava 2022-2027 (KSH aruande koostamise seisuga koostamisel). Kattesaadavad:
https://www.envir.ee/et/veemajanduskavad
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jaakreostusega olemasolevad kaitised voi tootmisterritooriumid, kus tootmine on I6ppenud, suured
taristuobjektid, kus kasutatakse kemikaale jaatorjeks voi veetakse ohtlikke aineid.

Laane-Eesti vesikonnas esineb hajukoormusest kdige rohkem pdllumajandusliku taustaga koormust.
Pollumajanduslik hajuskoormus ohustab eelkdige maapinnaléhedaste pohjaveehaarete vee kvaliteeti
kaitsmata pdhjaveega aladel, eeskatt suurte pdllumassiivide keskele ja nende aartele jaavates
erakaevudes. Pohitahelepanu tuleb poéérata mirkkemikaalide, sdnniku ja vaetiste kasutamise
keskkonnanduetest kinnipidamisele. Oluline on ka ohtlike ainete pohjavette sattumise véltimine ning
saastuse leviku takistamine. Kui keskkonnanduded on téidetud, siis olulist negatiivset m&ju eeldada
ei ole.

Pdhjavee (iheks saastumise pohjuseks on ka elamute mittenduetekohane reovee Kkaitlus ja
mittenduetekohase heitvee juhtimine pinnasesse ja pdhjavette. Kogumissiisteemidega (ihendamata
majapidamised on pdllumajanduskoormusega vorreldes vahem tahtis koormusallikas, mdju piirdub
tiheasustusaladega. See aga ei tahenda, et hajaasustusalal asuvate eramajapidamiste reovee
kogumisslisteemid ei pea vastama nduetele. Tahelepanu tuleb pdodrata reovee kohtkaitlussiisteemide
nouetekohasusele, rekonstrueerimise vajadusele ning jarelevalve tohustamisele kohtkaitluse (le.

Punktkoormus

Ladne-Eesti vesikonna veemajanduskavas loetakse vaga olulisteks punktreostusallikateks
reoveepuhasteid, mille reostuskoormus on suurem kui 2000 inimekvivalenti (ie). Kohila vallas on
vdljastatud keskkonnaluba vee erikasutuseks kokku 12 reoveepuhastile, millest 2000 ie lletab Kohila
reoveepuhasti (6567 ie)>253, 2021. aastal lisandub sellele Aespa veetootlusjaam Aespa ja Vilivere
piirkonna elanike teenindamiseks (kdesoleva KSH aruande koostamise seisuga ehitamisel).

Oluline on tagada:

e reoveepuhastite tehniline korrasolek;

e puhasti vOimsuse vastavus puhastamist vajavale reoveehulgale;
e suublasse juhitava heitvee vastavus kehtestatud nduetele ja

e keskkonnaloaga antud tingimuste taitmine.

Reoveekogumisalasid teenindavate reoveepuhastite vastavust tuleb muuhulgas analiiisida UVK
arendamise kava koostamise ja llevaatamise kaigus ning vajadusel naha ette ressursid puhastite
rekonstrueerimiseks voi laiendamiseks.

Olulisteks punktkoormusallikateks loetakse ka nduetele mittevastavaid sdnniku- ning silohoidlaid. UP
lahenduse kohaselt on tootmise maa-alal muuhulgas lubatud pdllumajanduse-, metsa-, jahi- ja
kalamajandushooned. Suured loomapidamiskompleksid ja vedelsdnnikuhoidlad on potentsiaalseteks
punktreostusallikateks pinna- ja pdhjaveele. Halva hooldamise korral on punktreostusallikaks
lihaveiste talvised sddtmisalad, kus loomade kontsentratsioon pinna kohta on suur. Reostuse
valtimise Gheks abinduks on ehitiste kontroll. Saastust aitab tuvastada seirekaevude rajamine nende
vahetusse ldhedusse ja/v0i olemasolevate puurkaevude kasutamine veeseisundi muutuste seireks.
Seisundi muutusel saab rakendada operatiivselt saaste leviku takistamise meetmeid.
Punktreostusallikate nduetele vastavusse viimisel on oluline reovee puhastusseadmete ja lautade
sonniku- ning silohoidlate korrastamine.

Keskkonnanduded tuleb tdita ka muude vdimalike punktreostusallikate osas (kitusehoidlad,
kemikaalide laod, trafoalajaamad). Sellised objektid ohustavad pohjavett peamiselt nende vahetus
Umbruses, kdige sagedasem on lksikkaevude (salvkaevude ja madalate puurkaevude) reostumine.
Keskkonnakaitseliste nduete jargimisega (kdvakatete rajamine, reovee nduetekohane puhastamine,
heit- ja sademevee kontrollitud juhtimine suublasse keskkonnaloa alusel) on vdimalik pdhjavee
saastamist valtida.

52 Kohila valla Ghisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2016-2027. Infragate Eesti AS, 2015
53 Keskkonnaregister, seisuga 08.09.2020
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KSH aruande koostamise seisuga asub Kohila valla territooriumil (ks likvideerimata
jaakreostusobjekt> (vt tdpsemalt ptk 8.18). Jaakreostuse alal ei tohi lubada arendada uusi tegevusi
enne, kui reostus on nduetekohaselt likvideeritud.

Reoveekogumisalad ja nende laiendamine

Veeseaduse (VeeS)s5 kohaselt kannab kohaliku omavalitsuse liksus reoveekogumisala piirid UP-le
koos perspektiivis Ghiskanalisatsiooniga kaetava alaga, mis ei ole reoveekogumisalaks méaéaratud voi
sellega hélmatud. UP kajastab olemasolevaid reoveekogumisalasid vastavalt UVK arengukavale,
muudatusi siinkohal ei kavandata. UP-ga t&psustatakse valla tiheasutusalasid ja nende piire, mis
perspektiivis ei kattu olemasolevate reoveekogumisaladega. UVK arendamise kava ilevaatamisel
tuleb hinnata, kas planeerimis- ja ehitustegevuse tulemusena toimunu vastab hoonestatud ala
reoveekogumisalade maaramiseks kehtestatud tingimustele ja kriteeriumitele. Seejuures tuleb
arvestada piirkonna pdhjavee kaitstust ja sotsiaalmajanduslikke tingimusi. Vastavalt Ulevaatamise
tulemustele tuleb vajadusel reoveekogumisaladega kaetavate alade ulatust korrigeerida. Kinnitatud
reoveekogumisalade piiride muutmine toimub veeseaduses satestatud korras.

VeeS kohaselt on kohaliku omavalitsuse Uksus kohustatud tagama reoveekogumisalal
Uhiskanalisatsiooni olemasolu reovee reoveepuhastisse juhtimiseks, valja arvatud reoveekogumisalal
koormusega alla 2000 inimekvivalendi ning kui reoveekogumisalal Ghiskanalisatsiooni rajamine toob
kaasa pohjendamatult suuri kulutusi. Sellisel juhul voib reovee kogumiseks kasutada lekkekindlaid
kogumismahuteid. ¥ Reoveekogumisalal koormusega alla 2000 inimekvivalendi ei ole
Uhiskanalisatsiooni valjaehitamine kohustuslik, kuid Ghiskanalisatsiooni ja reoveepuhasti olemasolu
korral tuleb need hoida tehniliselt heas korras, et tagada reovee noduetekohane kogumine ja
puhastamine. Sellisel juhul vdib suublasse juhtida bioloogiliselt voi siivapuhastatud reovett>e,

Valjaspool reoveekogumisalasid, kus puudub Uhiskanalisatsioon voi ei ole seda perspektiivis ette
nahtud, tuleb rakendada lokaalseid reovee kaitlemise lahendusi. Reovesi tuleb juhtida kinnistesse ja
vettpidavatesse kogumismahutitesse vdi rakendada muid kohtkaitluslahendusi, kui looduslikud ja
piirkondlikud tingimused seda vdimaldavad.

Pukamae kiila alale, olemasoleva tiheasutusala piiridest valjapoole, planeeritakse UP-ga uut
elamuala (Pukaméae kiila arenguala). Arvestades, et kavandatavate elamualade hulk on suhteliselt
ulatuslik ning tegemist on kaitsmata ja norgalt kaitstud pOhjaveega piirkonnaga, siis pdhjavee
parema kaitstuse tagamiseks on soovitav kaaluda alale perspektiivis Uhiskanalisatsiooni rajamist.

Kanalisatsioonirajatiste kavandamine

NoOrgalt kaitstud ja kaitsmata pOhjavee ala olemasoluga tuleb arvestada kanalisatsioonirajatiste
kavandamisel ning muude pinnast ja pohjavett ohustada vdivate objektide voi tegevuste
kavandamisel, samuti nende seisukorra tagamisel.

Kohaliku omavalitsuse Uksus on kohustatud korraldama asulareovee kogumise ja selle puhastamise
enne heitveena suublasse juhtimist VeeS alusel kehtestatud heitvee saasteainesisalduse
piirvdartusteni voi veeseaduses nimetatud reovee puhastusastmeteni®’. Asulareovee hulka ei arvata
toostuse vOi muu tootmise reovett, mida kaideldakse té6stusreoveepuhastis.

Omapuhasti ehk reovee kohtpuhasti on puhasti, mille projekteeritud reostuskoormus on kuni 50
inimekvivalenti. Puhasti asukoha valikul tuleb ldhtuda veeseaduses toodud tingimustest®®. Nouded
omapuhastile olenevad pdhjaveekihi kaitstuse tasemest ning on toodud keskkonnaministri
08.11.2019 maaruses nr 61 ,Nouded reovee puhastamise ning heit-, sademe-, karjaari- ja
jahutusvee suublasse juhtimise kohta, nduetele vastavuse hindamise meetmed ning
saasteainesisalduse piirvaartused".

54 Keskkonnaregister, seisuga 08.09.2020

55 VeeS § 99 Ig 3, eRT: www.riigiteataja.ee/akt/106052020044

56 VeeS § 124, eRT: www.riigiteataja.ee/akt/106052020044

57 VeeS § 128 Ig 6 ja Ig 7, eRT: www.riigiteataja.ee/akt/106052020044
58 VeeS § 102, eRT: www.riigiteataja.ee/akt/106052020044
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Uue reoveepuhasti kavandamisel on soovitav klisida ekspertarvamus keskkonnatingimuste osas,
millega tuleb reoveepuhasti projekteerimisel ja ehitamisel arvestada. Kui kehtestatud ndudeid ei ole
voimalik tdita, tuleb paigaldada hermeetiline kogumismahuti ja tagada noduetekohane reovee
valjavedu selleks ette nahtud purgimiskohta.

Veeseaduse nduete kohaselt peab kohaliku omavalitsuse Uksus kehtestama oma halduspiirkonnas
reovee kohtkaitluse ja araveo eeskirja, millega tuleks kehtestada ka nduded olemasolevate
reoveepuhastite hooldamiseks. Kohaliku omavalitsuse Uksusel peab olema vdimalik veenduda, et
reoveepuhasti on regulaarselt ja nduetekohaselt hooldatud.

UP-ga uusi reoveepuhasteid planeeritud ei ole. Looduskaitseseaduse kohaselt®® on tehnovdrgu ja -
rajatise ehitamine ranna vodi kalda ehituskeeluvoondis keelatud, kui selle asukoht ei ole kavandatud
kehtestatud detailplaneeringuga voi kehtestatud Uldplaneeringuga. Seega ei saa vdimalike uute
reoveepuhastite heitvee suublasse juhtimiseks torustikku kavandada ilma selleks planeeringut
koostamata.

Uldised tingimused/meetmed pdhjavee hea seisundi ja varude tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.6.

8.6.2. Pohjavee kasutamine

Veevotul on veemajanduse eesmark pdhjaveevaru taastumise tagamine. Joogiveena kasutatakse
vallas Ordoviitsium-Kambriumi (O-C) ning Kesk-Ordoviitsium (O) pdhjaveekogumite pdhjavett.s°
Ladne-Eesti vesikonna veemajanduskava 2015-2021 kohaselt ei ole Ukski Laane-Eesti vesikonna
pohjaveekogum halvas koguselises seisundis ega ohustatuds®!.

Keskkonnaministri 06.04.2006 kaskkirjaga nr 402% on kinnitatud Rapla maakonna p&hjaveevarud
aastani 2021 ning 01.08.2008 kéaskkirjaga nr 10025 Salutaguse Parmitehase AS veehaarde pdhjavee
tarbevaru (vt Tabel 11).

Tabel 11. Kinnitatud pohjaveevarud, veevott ja kasutamises olev vaba pohjavee kogus
Kohila vallas. Allikas: 2018. aasta pohjaveevaru bilanss

Pohjavee- | Pohjavee- | Veekihi Pohjavee- Veevott, m3 Kasutamises
maardla maardla geo- varu, 66p olev vaba
piirkond loogiline | m3/66p 2018. a pohjavee-
indeks kogus,
m3/60p
Kohila Kohila 0-C 900 Joogivesi 0 0 900
Kohila o) 510 Joogivesi 90 99 411
Paberi- 0 1200 Tootmisvesi 78 80 1120
vabrik
Salutaguse @ Cm-V 1000 Tootmisvesi 840 740 260
Salutaguse = Parmitehas
AS

Aespa ja Vilivere piirkonna joogiveega varustamiseks on 2018. aastal rajatud uus veehaare.
Keskkonnaministri kdskkirjaga 02.11.2020 on selle kinnitatud pdhjavee tarbevaruks aastani 2042
500 m3/66p (veevajadus 432 m3/606p).

59 LKS § 38 Ig 5 p 8, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/106052020017?leiaKehtiv

60 Kohila valla Ghisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2016-2027. Infragate Eesti AS, 2015
61 La&ne-Eesti vesikonna veemajanduskava 2015-2021. Keskkonnaministeerium 2016

52 https://www.envir.ee/sites/default/files/2006_kk_raplamaa.pdf

63 https://www.envir.ee/sites/default/files/2008_kk_1002_salutaguse.pdf
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Valla joogiveevarud on piisavad ja vaba pdhjavee kogus liletab veevdtu. UP-ga ei kavandata
tegevusi, mille puhul saab ndha ette veetdtu olulist suurenemist ning pdhjavee liigvéahenemist.

Uute todstusobjektide kavandamise varases staadiumis tuleb analliiisida konkreetse tehnoloogilise
lahenduse veevajadust arvestades (p8hja)veevarusid. UldpShimdtte kohaselt peavad
toostusettevotted tehnoloogilise vee allikana kasutama pinnavett. Erandeid selles Gldpohimottes
tehakse sisulise vajaduse korral nt toiduainete toostuse jms ettevotetele. Uute veehaarete rajamisel
tuleb silmas pidada, et Kambriumi-Vendi podhjaveekogumi varude piires Salutaguse
pohjaveemaardlas on kasutuses (le 80% kinnitatud pdohjaveevarudest.

Maavarade kaevandamisloa taotluste (ja vajadusel KSH) kaigus tapsustatakse tingimused, mida
tuleb jargida valjapumbatava vee veekogusse juhtimisel, 10plikud tingimused vee suublasse
juhtimiseks maédratakse vee erikasutusloaga. Kaevandamise moju vahendamiseks on voimalik
rakendada meetmeid karjaérist valjapumbatavate veekoguste vdhendamiseks ja pohjaveetaseme
alandamise vahendamiseks (servade kinnikatmine, veealune kaevandamine). Kaevandamisloa
taotlemise kaigus tdapsustatakse vajadusel leevendusmeetmed, mis on vajalikud karjaarist
arajuhitava pdhjavee koguste vdhendamiseks.

Nouded puur- ja salvkaevudele

Puurkaevude, puuraukude ja salvkaevude projekteerimine, rajamine, kasutusele votmine,
konserveerimine ja lammutamine toimub vastavalt ehitusseadustikus (EhS) satestatule. Puurkaevu
v0i -augu rajamist kavandav isik (taotleja) peab rajatava puurkaevu vdi -augu asukoha
kooskdlastama kohaliku omavalitsuse Giksusega.

Salvkaevu rajamise, imberehitamise ja lammutamise kord ning nduded salvkaevu konstruktsiooni
kohta on satestatud keskkonnaministri maarusega. Salvkaevu konstruktsioon peab tagama pdhjavee
kaitstuse reostuse eest ja vdlistama saastunud vee sissevoolu salvkaevuga avatavasse
pohjaveekihti.

Kui puurkaevude, puuraukude ja salvkaevude projekteerimine, rajamine, kasutusele vdtmine,
konserveerimine ja lammutamine toimub digusaktides sadtestatud korras, siis ei kaasne sellega olulist
negatiivset keskkonnamaju.

Vt ka ptk 8.14.1 ,Mdju joogivee kvaliteedile™.

Tingimused/meetmed pOhjaveevarude tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.6.

8.7. MGju pinnaveekogudele ja maaparandussiisteemidele

Keskkonnaregistri®* andmetel on Kohila valla territooriumil registreeritud 54 pinnaveekogu: Uheksa
jarve, neli jdge, seitse oja, kaks peakraavi, iiheksa kraavi ja 23 allikat. Uksikasjalik Glevaade
pinnaveekogudest on toodud UP lisaks olevas dokumendis ,Ulevaade Kohila vallast®.

Kohila valla vaartuseks on valda tervikuna l&biv Keila jogi, mille kallastele on ajalooliselt koondunud
asustus, kuid ka mitmed &ri- ja tootmisalad. UP-ga on seatud eesmaérgiks Kohila alevis Keila jde
Umbruse arendamine korge kvaliteediga avalikuks ruumiks, kus asuvad joepromenaad, puhke- ja
virgestusalad ning peamiselt Ghiskondlikud hooned, sh perspektiivne Kohila rahvamaja ja ujula.
Pukamae kilas kavandatakse joe aarde ka uusi elamualasid (Pukamé&ekiila arenguala - maakasutuse
muudatus padrast UP ja KSH aruande eelndude avalikustamist). Ari- ja tootmisalade laiendusi
veekogude aarde ette nahtud ei ole.

Veekogude kaldatsoonis toimuvad arendustegevused ja veekogu kasutamine ei tohi halvendada
veekogude olemasolevat keskkonnaseisundit. Tegevuste kavandamisel ja labiviimisel tuleb jargida
Oigusaktides satestatud piiranguid ja tingimusi. Pinnaveekogudega seotud piirangud tulenevad
peamiselt looduskaitseseadusest, veeseadusest ja keskkonnaseadustiku (ldosa seadusest.

64 Keskkonnaregister, seisuga 15.07.2020
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Konkreetsete tegevuste kavandamisel tuleb lahtuda pinnaveekogude kaitset ja kasutamist
reguleerivatest Oigusaktidest ning strateegilistest dokumentidest (sh peaasjalikult Rapla
maakonnaplaneeringust 2030+, millega on seatud tingimused UP koostamisel pinnavee hea seisundi
ja varude tagamiseks ning Laane-Eesti vesikonna veemajanduskavast®®, mis satestab abindud
pinnavee kaitseks).

2020. aasta veekogumite seisundi koondhinnangu®® kohaselt on Keila ja Vasalemma jogede seisund
kesine ning Kasari ja Maidla jogede ning Angerja oja (Angerja jogi) seisund hea. Keila ja Vasalemma
jOe kesise seisundi pdhjuseks on paisud, Vasalemma puhul ka joesangi muutmine. Veekogumite
seisundiinfokohasel on eesmark kdik pinnaveekogumid saada heasse koondseisundisse hiljemalt
2027. aastaks. Tegevuste kavandamisel tuleb silmas pidada veekogumi seisundile seatud eesmarki,
et mitte ohustada selle saavutamist. Ennetada tuleb uute koormusallikate tekkimist. UP-ga
kavandatav maakasutus ei avaldada lisakoormust. UP seab eesmargiks looduskeskkonna séilimise
ja vaartustamine kdikide arendusotsuste tegemisel.

Oluline on selliste tegevuste keskkonnamdju (eel)hindamine, mille puhul on kahtlus, et need vdivad
veekogumi seisundit halvendada. Keila, Kasari, Vasalemma ja Maidla jogede valgaladel edasiste
arenduste planeerimisel ja ehituslubade valjastamisel tuleb jalgida, et kavandatud tegevused ei
avaldaks lisakoormust.

Veekaitsenduete tditmisel olulist negatiivset keskkonnam@ju pinnaveekogudele eeldada ei ole.
Elamualade arendamisel veekogude aarsetel aladel ei ole veekogude seisundile olulist negatiivset
moju, kui kanalisatsiooni- ja sademevee kanalisatsioonilahendused on nduetekohased.

UP-ga arvatakse Keila jde Kohila alevit I&biv I8ik ja selle kallastel olev loodusliku taimestiku véénd
rohevdrgustikku toetava sinivdrgustiku koosseisu. Uldised tingimused rohevdrgustiku toimimise
tagamiseks on toodud UP seletuskirjas. Tingimuste kohaselt vélditakse rohevdrgustiku elementide
killustamist, uute objektide kavandamist ja tarastamist. K&ik toodud meetmed aitavad lisaks
looduskaitseseadusega satestatud ehituskeeluvédndi ndudele tagada veekogude head seisundit labi
nende loodusliku ilme sailitamise. Veekogu &ares nn sinivorgustiku alal tuleb dueala tarastamisel
arvestada kallasraja avaliku labipaasu tagamisega.

Ehituskeeluvoondi ulatuse muutmine

UP-ga kavandatakse ehituskeeluvédndi ulatuse vdhendamist Keila j6e &ares Kohila alevis, et
elavdada atraktiivse elu- ja puhkekeskkonna loomist, Vilivere kllas spordi- ja puhkerajatise maa-ala
kasutuselevtuks (vt tdpsemalt UP seletuskirjast), Maidla jde d&res Hageri alevikus parkla rajamiseks
ning Kdnnujédrve aares Malivere kilas vaatetorni rajamiseks. Ehituskeeluvééndit vdib vahendada,
arvestades kalda kaitse eesmarke ning ldhtudes taimestikust, reljeefist, kdlvikute ja kinnisasjade
piiridest, olemasolevast teede- ja tehnovdrgust ning véljakujunenud asustuses. See vdib toimuda
vaid Keskkonnaameti ndusolekul, kes hindab ehituskeeluvédndi vdhendamise vastavust ranna ja
kalda kaitse eesmarkidele eeltoodust lahtuvalt.

Veekogude kasutamine

Avalikus kasutuses oleva veekogu kasutamist veekogu vOi kaldakinnisasja omanik piirata ega
takistada ei tohi®”. Veekogu avalik kasutamine katkeb selliseid tegevusi, mis veekogu seisundit
eelduslikult oluliselt ei mdjuta ja veekogu omaniku huve ei kahjusta.

Veekogusid, mis ei ole avalikult kasutatavad, vdib kasutada liksnes omaniku loal®. Seejuures kehtib
veekogu kasutamisel samasugune eeldus kui vdodra maatlki kasutamise korral - luba veekogu

65 | dane-Eesti vesikonna veemajanduskava 2015-2021 (KSH aruande koostamise seisuga kehtiv), Laane-Eesti
vesikonna veemajanduskava 2021-2027 (KSH aruande koostamise seisuga koostamisel). Kattesaadavad:
https://www.envir.ee/et/veemajanduskavad

66 Kattesaadav:
https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=fd27acd277084f2b97eee82891873c41

67 KeUS § 37 Ig 5, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019002?leiaKehtiv

68 KeUS § 37 Ig 7, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019002?leiaKehtiv

SKEPAST@ PUHKIM 62/ 142



Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

avalikuks kasutamiseks saab igaiiks eeldada seni, kuni veekogu omanik ei ole veekogu piiranud voi
tahistanud viisil, millest saab jareldada tema tahet veekogu kasutamist keelata voi piirata. Omanik
vOib veekogu kasutamise keelata ka vahetu suulise suhtluse teel. Lisaks on omanikul vGimalik seada
veekogu kasutamisele tingimusi voi keelata veekogu teatud viisidel kasutamine.

UP-ga ei ole ette nahtud uute tehisveekogude rajamist. Eeldada vdib, et ammenduvate karjdaride
korrastamisel uued tehisveekogud valda tekivad. Siinjuures on oluline vdimalusel eelistada
veekogude madramist avalikult kasutatavaks, et kohalikel elanikel oleks takistusteta vdimalik neid
puhkeotstarbel kasutada.

Veekogu kallasrada peab igalhel olema lubatud kasutada. Kohaliku omavalitsuse Uksus peab
planeeringutega tagama juurdepaasu kallasrajale ning kalda omanik voi valdaja peab tagama
kallasrajale juurdepaasu planeeringuga kehtestatud tingimustel®®. Kallasraja sulgemine otsustatakse
UP-ga ning sulgemisel tuleb vdimaldada sellest modddapaas”™. UP-ga on antud tingimused
juurdep&adsu tagamiseks (UP seletuskirjas). Kallasraja sulgemist UP-ga ette n&htud ei ole.

Supluskohad

Avalikke supluskohti Kohila vallas ei ole. Head (looduslikud) eeldused nende kavandamiseks
puuduvad. Ujumiskohana kasutatakse Alesti jarve, mille darde on rajatud puhkeala. Samuti mitmeid
kohti Keila joe dares, populaarne on Posti tdnava ujumiskoht Kohila alevis. Jarvede, veehoidlate ja
tiilkide poolest on maakond vaga vaene. Seetottu on need vahesed olemasolevad ujumiskohtadena
vaga hinnatud.

Uldplaneeringus on naidatud olemasolevad ja perspektiivsed supluskohad, mis on kohalike
kogukondade jaoks vaartuslikud ning antud tingimused supluskohtadele. UP pdhikaardil on
supluskohad maaratud Kohila alevisse Keila joe darde ja Angerja killasse Alesti jarve darde.

Supelrannad/supluskohad peavad vastama sotsiaalministri 03.10.2019 maaruse nr 63 ,Nouded
suplusveele ja supelrannale™”* nduetele. Vastavalt looduskaitseseadusele (§ 42 Ig 3) kehtestab
supelranna kasutamise ja hooldamise korra kohalik omavalitsus.

Supluskohtade nduetekohase kasutamisega ei kaasne Umbritsevale keskkonnale olulist negatiivset
moju. Asjatundlikult rajatud ning hooldatud suplus- ja puhkekohad avaldavad positiivset mdju valla
elanike ja kulaliste tervisele ning heaolule.

Kalade rdandetingimuste tagamine

Keila jogi Keila joast suubumiseni merre, Vasalemma jogi Ruila paisust suubumiseni merre ning
Angerja oja Sookruusi teest suubumiseni Pirita jokke kuuluvad 16he, joeforelli, meriforelli ja harjuse
kudemis- ja elupaikade nimistusse. Keila jogi eeltoodud 18igul on ka I8heliste elupaigana kaitstav
veekogu”?.

UP-ga ei kavandata objekte ega tegevusi, mis vdiksid kalade réndetingimusi muuta.

Kalade randetingimuste tagamiseks tuleb teha koost66d riigiasutuste ja kohaliku omavalitsusega
kohapohiste lahenduste leidmiseks. Vooluveekogude tOkestusrajatiste likvideerimine v&i kalade
randetingimuste parandamine muul viisil (kalapdasud) tuleb lahendada juhtumipdhiselt, 1&htudes

6 KeUS § 38, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019002?leiaKehtiv

70 KeUS § 39, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019002?leiaKehtiv

71 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/108102019004

72 Keskkonnaministri 15.06.2004 maéarus nr 73 ,L8he, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade
nimistu“, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/109072016022?leiaKehtiv
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vastavatest uuringutest, tehnilistest alternatiividest ning moju igakullgsest, tasakaalustatud ja
objektiivsest hindamisest (sh sotsiaalmajanduslik ja kultuuriline mdju).

Peakraavide ja kraavide ning maaparandussiisteemide toimimise tagamine

Kohila valla territooriumil asub hulganisti maaparandussisteemide maa-alasid”.
Maaparandusseaduse tdhenduses on maaparandusslisteem maa-ala, millel paikneb reguleeriv vork
- veejuhtme vork liigvee vastuvétmiseks (kuivendusvork) voi vee jaotamiseks (niisutusvork)”4.

UP-ga kavandatakse maakasutuse muudatusi ka maaparandussiisteemidega h&lmatud aladele.
Maaparandussisteemi aladel tegevuste kavandamisel tuleb I|édhtuda maaparandusseaduses
satestatud korrast. Silmas tuleb pidada, et kavandatava tegevusega ei tohi kahjustada drenaazi voi
maaparandussiisteemi  nduetekohast toimimist. UP seletuskirjas késitletud tingimused
maaparandussisteemi aladel ehitamiseks tagavad maaparandusslisteemide toimimise.

Valla territooriumil asuvad peakraavid ja kraavid kuuluvad reeglina maaparandussiisteemide
koosseisu vdi on nende eesvoolud. Silmas tuleb pidada, et kinnisasja omanik peab taluma oma
kinnisasjale teist kinnisasja teeniva eesvoolu ehitamist ja selle paiknemist seal, kui teise kinnisasja
koosseisu kuuluvat maatulundusmaad ei ole ilma eesvooluta voimalik sihipdraselt kasutada voi kui
selle ehitamine teise kohta p&hjustab lilemaéaraseid kulutusi (MaaParS § 20). UP-ga ei kavandata
tegevusi, mis vdiksid negatiivselt mdjutada peakraavide ja kraavide seisukorda.

Maaparandusslisteemide ja nende eesvoolude muutmist pohjustavad tegevused, sh lisavee juhtimine
maaparandusslisteemi eesvoolu vOi kuivenduskraavi on vajalik kooskdlastada
Pdllumajandusametiga.

MGju allikatele

Kohila valla territooriumil on registreeritud 23 allikat’s. UP lahendus arvestab teadaolevate allikate
asukohtade ja veekaitsevodndi ulatusega, sinna maakasutuse muudatusi Gldjuhul ette néhtud ei ole.
Valja arvatud Pukamaée kiilas, kus allika alale mé&ratakse UP-ga elamumaa juhtotstarve.

Tegevuste edasisel kavandamisel tuleb arvestada, et kdikide allikate kalda piiranguvéondi ulatus on
50 m, ehituskeeluvédndi ulatus 25 m ja veekaitsevdédndi ulatus 10 m. Tegevused, mis
veekaitsevoondis on keelatud, on toodud veeseaduses’. Veeseaduses toodud nouetest
kinnipidamisel olulist negatiivset moju allikatele eeldada ei ole.

Sillad ja paadisillad

UP-ga on kavandatud sild Vilivere-Kallaste tee (ihendamiseks, jalgsild Posti tadnava supluskoha
juurde, jalgsild Vanade-Noorte saarele, jalgsild Pukamae killa ja sild Loone kilas. Uusi paadisildu ja
lautreid UP-ga ei kavandata. KSH kaigus saab anda iildiseid soovitusi, millega nende kavandamisel
(rajamisel, taastamisel) edaspidi arvestada.

Veekogu kaldatsoonis toimuvad arendustegevused ja veekogu kasutamine ei tohi halvendada
veekogu seisundit. Looduskaitseseaduse § 38 kohaselt ei tohi paadisilda rajada rannale voi kaldale,
kui see on vastuolus ranna ja kalda kaitse eesmarkide ja veeseaduse § 8 IGikega 2. Tagatud peab
olema avalik juurdepdas kallasrajale ning kallasrajal vaba liikumine (Keskkonnaseadustiku tldosa
seaduse § 3877).

Sildade ja paadisildade rajamisega voib kaasneda vajadus veekogu siivendamiseks. Siivendamise ja
kaadamisega kaasneb setete paiskamine veesambasse, mis avaldab ajutiselt (ehitusperioodil) mdju
veekogu elustikule. Mdju vdib siiski lugeda lokaalseks ja suures osas taastuvaks.

73 Maa-ameti maaparandussusteemide kaardirakendus, seisuga 15.07.2020

74 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/MaaParS

75 Kohila valla UP Lisa ,Ulevaade Kohila vallast®

76 VeeS § 119, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019017?leiaKehtiv
77 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1211220190027leiaKehtiv
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Sildade ja paadisildade rajamisel lahtetingimuste valjastamisel tuleb kaaluda keskkonnamdoju
hindamise vajalikkust vastavalt KeH]S-ses sdtestatule. Kui tegevusega kaasneb veekogu
slivendamine alates mahust 100 m3, on vajalik anda keskkonnam@ju hindamise vajalikkuse
eelhinnang’ ning veekogu stivendamisel alates pinnase mahust 500 m3 viia léabi keskkonnamdju
hindamine”.

Sildade, paadisildade ja lautrite rajamisel tuleb arvestada, et vajalik vdib olla koostada
ehitusgeoloogilised uuringud ja rakendada geotehnilisi erimeetmeid seoses pinnase stabiilsuse
tagamisega.

Paadisildade ja lautrite kasutamisel tuleb arvestada asjakohaste veekaitsenduetega.

Meetmed pinnaveekogude ja maaparandussiisteemide kaitseks on toodud ka ptk-is 10.7.

8.8. MOju maavaradele ja maardlatele

Kohila vallas on arvele vdetud kruusa-, lubjakivi- ja turbamaardlad. Kaevandatakse kruusa, liiva,
turvast, lubjakivi. Lahima 5-10 aasta perspektiivis on tdendoline kruusa- ja liivakarjaaride varude
intensiivne tdiendav kasutuselevott seoses Rail Balticu rajamisega.

UP seletuskirja kohaselt on maavara kaevandamine vdimalik tiksnes UP-ga kavandatud mé&etdéstuse
maa-ala juhtotstarbega aladel ning aladel, kuhu tulevikus antakse d&igusaktikohane
kaevandamisluba. UP-ga on mé&etédstusmaa juhtotstarve mé&aratud méeeraldistele, millele on
vdljastatud keskkonnaluba maavara kaevandamiseks. Edaspidi toimub uute maardlate
kasutuselevotmine maavara véaljamise eesmargil juhtumipdhiselt ja digusaktides satestatud korras.
Turba kaevandamiseks on lubatud kaevandamisluba taotleda lUksnes kaevandamisega rikutud ja
mahajdetud turbaalade nimekirja voi kaevandamiseks sobivate turbaalade nimekirja kantud alal voi
maardlal®®,

Muu maakasutuse kavandamisel tuleb juhinduda pohimdttest, et tegevusega ei tohi halvendada
maavara kaevandamisvadrsena sadilimist ja maavarale juurdepaasu olemasolevat olukorda ega
ohustada maavara kvaliteeti. UP koostamisel on seda ildjuhul silmas peetud, kuid Angerja kiila alale
kavandatakse puhke- ja virgestustegevuse maa-ala, mis kattub Alesti maardla ning sealsete
maeeraldistega, kus on kehtivad kaevandamisload (Alest liivakarjaar, luba nr Rapm-067 ning Alesti
II kruusakarj&ar, luba nr Rapm-068, mdlemad kehtivad kuni 04.11.2024). Algselt oli UP seletuskirja
kohaselt Alesti liivakarjaari ja Alesti II kruusakarjaari alal lubatud kaevandamine kuni maavara loa
kehtivuse I8ppemiseni ja seejérel on alal ette nahtud puhke- ja virgestuse maa-ala otstarve. UP
koostamise protsessis muudeti tingimust selliselt, et kaevandamine on alal lubatud kuni maavara
ammendumiseni. Maavara kaevandamisvaarsena sailimine ning juurdepaas maavarale on selliselt
tagatud. Maa-ala juhtostarve ei ole vastuolus lubadega maaratud maa kaevandamise jargse
kasutamise otstarbega (ehitusmaa, virgestusmaa).

Muudatusi maardlate/maeeraldise aladele ning muudatusi maakasutuses, mis voiksid halvendada
maavara kaevandamisvaarsena sailimist vdi maavarale juurdep&asu olemasoleva olukorda, UP-ga ei
kavandata. Samuti ei kavandata maardlate aladele ning nende lahipiirkonda tegevusi, mis vdiks
avaldada negatiivset mdju maardlates asuvate maavarade kvaliteedile.

Rapla maakonnaplaneeringus 2030+ on maaratletud maavarade kaevandamise (ldised pdhimotted
(vt ptk 10.8).

Kui tegevuste kavandamisel juhindutakse maakonnaplaneeringus méaaratud pdhimdtetest, UP
seletuskirjas toodud tingimustest ning KSH aruandes toodud meetmetest, siis UP kohase
maakasutuse realiseerumisel olulist negatiivset mdju maardlatele ja maavaradele naha ei ole.

78 VV 29.08.2005 ma&arus nr 224 § 11 Ig 7, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/128012020006
79 KeH]S § 6 Ig 1 p 17, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/103012022010
80 MaaPS § 45. eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019011
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Kaevandamise kavandamisel tuleb téahelepanu pdérata ka kaevandamisega seotud transpordi ning
masinate ja seadmete to6ga kaasnevatele keskkonnahdiringutele (6husaaste, mira) ning tagada, et
tegevusega ei pohjustata olulisi hairinguid naaberaladele. Samuti ei tohi kaevandamine pdhjustada
ohtu joogivee kattesaadavusele ning kvaliteedile. Kaevandamisloa taotlemisel tuleb arendajal
tO0estada, et vOimalik on nduetest kinnipidamine ja valistatud on oht joogivee
kattesaadavusele/kvaliteedile ning otsustajal veenduda, et see on tagatud.

M3ju inimese tervisele on kasitletud tdpsemalt ptk-is 8.14.

Meetmed maardlate ja maavarade kaitse tagamiseks ning seejuures tekkivate keskkonnahairingute
vahendamiseks on toodud ka ptk-is 10.8.

8.9. Moju vaartuslikule pollumajandusmaale

Vaartuslik pdllumajandusmaa (VPM) vdib olla haritav maa, plsirohumaa ja pulsikultuuride all olev
maa, kus tulenevalt viljakusest peaks jatkuma pollumajanduslik maakasutus. VPM kui piiratud ja
taastumatu ressurss on vaartus, mida tuleb kasutada eelkdige toidu tootmise eesmargil.

Raplamaal loetakse vaartuslikuks pdllumajandusmaaks 44 ja enama boniteedipunktiga pdllumaid.
Mullaviljakuselt kuulub Raplamaa Eesti keskmiste ja paremate hulka (Eesti keskmiseks
mullaviljakuse/boniteedi arvuks loetakse 39 hindepunkti).8

UP seletuskirja kohaselt kasitletakse Kohila vallas vaartusliku p&llumajandusmaana massiive, mille
miinimumsuurus on 1 ha, kaalutud keskmine reaalboniteet 44 vGi enam ning mis ei asu alevis,
alevikus vdi UP-ga maératud tiheasustusalal. UP koostamisel on tapsustatud Rapla
maakonnaplaneeringus 2030+ toodud VPM-i informatiivset kaardikihti Kohila valla territooriumil.
Esialgselt 18igati VPM vélja Kohila alevi, alevike ja tiheasutusalade aladelt, UP-ga reserveeritud
elamu-, &ri-, tootmis- ning segafunktsiooniga aladelt ja UP-ga reserveeritud raudtee ning sdiduteede
trassikoridorist. Selle tulemusel vahenes VPM-i kogupindala alla 3% (kogupindalalt ca 2240 ha
kogupindalale ca 2177 ha). Parast UP materjalide koosk&lastamist tdpsustati VPM massiive veelgi
ning nende seast arvati valja ka RMK alad, vaartuslikud plsikooslused ning vosastunud alad. Vastava
tapsustamise tulemusel véahenes VPM-i kogupindala ca 25% (kogupindalalt ca 2240 ha kogupindalale
ca 1664 ha).

VPM-i puhul ei ole UP-s seatud konkreetset juhtotstarvet v6i reserveeritud alasid. Tegemist on (ildise
vaartusega, millega tuleb tegevuste kavandamisel arvestada. UP koostamise protsessis (parast UP
ja KSH aruande eelndude avalikustamist ja avalikke arutelusid ning kooskdlastamist) on VPM-iga
seotud tingimusi korrigeeritud - kui algselt ei olnud VPM-le lubatud elamualade arendamine ja
taastuvenergia rajatiste rajamine, siis korrigeeritud UP lahenduse kohaselt on lubatud nende rajamist
kaaluda. UP seletuskirja kohaselt v8ib hoone v&i rajatise kavandamist VPM-ile kaaluda Uksnes
pdllumassiivide adrealadele muu siht- voi kasutusotstarbega piirnevale alale, kui sellega ei védhene
pollumajandusmaa vaartus ja kasutatavus. Lubatud ei ole kavandada uusi juurdepaasuteid labi
pollumajandusliku maa, et séilitada vaartusliku pdllumajandusmaa terviklikkus. Ka teiste tegevuste
kavandamine VPM-le ei ole jatkuvalt vélistatud, kuid UP lahenduse kohasel peab VPM-il siiski tildjuhul
jatkuma podllumajanduslik maakasutus. Igasuguste muude tegevuste kavandamisel vaartuslikule
pdllumajandusmaale tuleb eelistada tegevusi, mis ei pohjusta VPM-i kogupindala olulist vdhenemist,
massiivide pdhjendamatut killustamist ega kahjusta sihtotstarbelist kasutamist tulevikus. Nii elamute
kui ka teiste tegevuste kavandamine vaartuslikule pdllumajandusmaale peaks olema lubatud vaid
vaga pohjendatud juhtudel, kui selleks ei leidu teist mdistlikku alternatiivi. VPM-ile muude tegevuste
kavandamisel tuleks eelistada massiivi ebakorraparaseid servaalasid, mille pdllumajanduslik
kasutamine on niikuinii raskendatud.

Kui muude tegevuste, sh elamute kaalumisel ja kavandamisel VPM-ile juhindutakse UP-s sitestatud
tingimustest, seda tehakse vaid vaga pohjendatud juhtudel, hoolikalt 1&dbi kaalutult (vajadusel

81 Kohila valla UP isa ,Ulevaade Kohila vallast"
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kaasnevaid mdjusid hinnates) ning kdesolevas aruandes seatud meetmeid jargides, siis olulist
negatiivset m&ju vaartuslikule pdllumajandusmaale eeldada ei ole. UP lahendus ning maakasutus- ja
ehitustingimused tagavad vaartusliku pollumajandusmaa kaitse ning loovad eeldused jatkusuutlikuks
pollumajandustegevuseks.

VPM-i puhul on oluline nende liigendatus ja paigutus selliselt, et see moodustab koos muu
maakasutusega koherentse terviku. VPM on soovitav sailitada avatud maastikuna ning suurtes
pollumajanduspiirkondades on soovitav séilitada poldude 1dheduses olev (pdldudega vahetult piirnev)
looduslik taimkate, samuti Uksikud puud ja puude grupid pdldudel, hekid, metsaribad. Sellised
loodusliku taimestikuga kaetud alad véimaldavad suurendada pdllumajanduspiirkondade bioloogilist
mitmekesisust. Maastiku avatust kaotav tegevus vOi VPM-i metsastamine peab olema pdhjendatud
ja labi kaalutud.

Pdllumajandustootmise jatkusuutlikkuse tagamiseks tuleb tegevuste kavandamisel arvestada ka
olemasolevate maaparandussiisteemidega ning tagada nende toimimine (vt tédpsemalt ptk 8.7 ,Moju
pinnaveekogudele ja maaparandussisteemidele").

Meetmed vaartuslike pdllumajandusmaade kaitseks on toodud ka ptk-is 10.9.

8.10. MGju kultuuriparandile

Kultuuriparandi all mdistetakse:

e malestisi: arhitektuuri-, monumentaalskulptuuri ja maalikunsti teoseid, arheoloogilist laadi
elemente vOi struktuure, raidkirju, koobaselamuid ja elementide gruppe, millel on
valjapaistev (ldine vaartus ajaloo, kunsti v3i teaduse seisukohast;

e ansambleid: isoleeritud vdi ihendatud ehitiste gruppe, mille arhitektuur, terviklikkus vdi seos
maastikuga omab vaéljapaistvat lldist vaartust ajaloo, kunsti vdi teaduse seisukohast;

e vaatamisvaarseid paikkondi: inimkate loomingut v3i inimese ja looduse Uhisloomingut,
samuti alasid, kaasa arvatud arheoloogilised vaatamisvaarsused, millel on valjapaistev uldine
vaartus ajaloo, esteetika, etnoloogia voi antropoloogia seisukohast.®?

MGju hindamisel kultuuriparandile voeti kdesolevas KSH-s aluseks teadaolev info planeeringuala
piirides varasemate uuringute, digusaktide, planeeringute jms-ga maaratletud kultuuriparandi kohta.
Malestistena kasitleti riigi poolt kaitse alla vOetud kultuurimalestisi ning kultuurivaartusega leide ja
arheoloogilist kultuurkihti. Ansamblitena kasitleti miljodvaartuslikke alasid ning visuaalselt,
ajalooliselt ja arhitektuuriliselt silmapaistvaid hoonegruppe (nt mdisasiidamed). Vaatamisvaarsete
paikkondadena ké&sitleti UP-ga méaaratletud vaartuslikke maastikke, ilusaid teeldike ja silmapaistvaid
vaatekohti.

Planeeringu elluviimisega kaasneda v&ivaid m&jusid hinnati I&htudes UP tdpsusastmest. Tdiendavate
uuringute tegemine kultuuripdrandi méaratlemiseks voi tdpsustamiseks ei ole KSH Ulesanne.

Ruumilise planeerimise seisukohalt on valla kultuuriparandi hulka arvestatud:

- kultuurimalestised®;

- XX sajandi vaartusliku arhitektuuriparandi objektid;

- maaehituspédrand;

- militaarparand;

- vaartuslikud maastikud, sh traditsiooniline elulaad ja seda vdoimaldav ehitatud keskkond;
- miljéévaartuslikud alad;

- parandkultuuri objektid;

82 (Jlemaailmse kultuuri- ja loodusparandi kaitse konventsioon, Artikkel 1; eRT:
https://www.riigiteataja.ee/akt/13118943
83 (P tépsusastmes ei kasitleta kunstimalestisi ja vallasmaélestisi
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- tdiendavad vaartuslikud objektid.

Kultuuripdrandiks loetakse teatud vaartuskriteeriumidele vastavad objektid vdi nahtused, mida
peetakse vajalikuks séilitada tulevastele pdlvkondadele. Mdju hindamisel voeti arvesse ka asjaolu,
et kultuuripdrandi moiste on viimastel aastakiimnetel markimisvéarselt avardunud - vaartuste
suisteem on liikunud kitsalt aineliselt parandilt ja Uksikobjektilt kultuurivaartusliku keskkonna suunas,
hdlmates nt ka kultuurmaastikke. Kultuuripdrand naitab piirkonna ja kultuurmaastiku ajaloolist
mitmekihilisust. Seetdttu on UP koostamisel I&htutud parandi kaitsmise ja hoidmise vajadusest ning
arvestatud avalike huvidega.

Koigil teistel kultuurimalestiste riiklikus registris olevatel objektidel peale alaliselt ja ajutiselt riikliku
kaitse all olevate kultuurimalestiste (vt ptk 8.10.1) puudub diguslik staatus. Seega nende objektide
puhul puudub riigil, kohalikul omavalitsusel ja omanikul kohustus neid kuidagi kaitsta vG6i nendega
erinevate tasandite planeeringutes arvestada. Kiill aga vdoimaldab see neid objekte planeeringutes
maaratleda ja vaartustada kui kohalikku arhitektuuriparandit ja parandkultuuri, mida koostatavas
UP-s on ka tehtud.

Meetmed kultuuriparandi kaitseks on toodud ptk-is 10.10.

8.10.1. Kultuurimalestised

Kultuurimalestis on riigi kaitse all olev kinnis- voi vallasasi voi selle osa vdi asjade kogum vdi terviklik
ehitiste rithm, millel on ajalooline, arheoloogiline, etnograafiline, linnaehituslik, arhitektuuriline,
kunstiline, teaduslik, usundilooline v&i muu kultuurivddrtus. UP koostamisel on asjakohases
tédpsusastmes arvestatud riiklikus registris olevate kinnismaélestistega. UP koostamise kédigus ei
tehtud ettepanekuid uute objektide maaramiseks kultuurimalestiste hulka. Kultuurimalestiste kaitset
reguleerib muinsuskaitseseadus®.

Kohila valla territooriumil on kinnismalestistena registreeritud kuus ajaloomalestist (sh kalmistud,
Uhishauad, malestussambad jt), 89 arheoloogiamalestist (asulakohad, kalmed, kultusekivid jt), 33
ehitismalestist (sh pastoraadi- ja mdisahooned, pargid jt) ja (iheksa kunstimalestist (skulptuurid,
hauamonument, ratasristid jm)g>.

Kultuurimalestised naitavad piirkonna ja kultuurmaastiku ajaloolist mitmekesisust, seetdttu on
edasises tegevuses (detailplaneeringu koostamisel, projekteerimistingimuste andmisel) oluline
lahtuda malestisi sdastvast pohimottest ning arvestada avaliku huviga. Kinnismélestise kaitseks on
kehtestatud kaitsevéond, mille mote on tagada malestiste sdilimine ajalooliselt valjakujunenud
maastikustruktuuris ja malestist vaarivas keskkonnas. Kultuurimalestisena kaitse all olevad hooned
tuleks hoida v6imalusel kasutuses ning kasutusest valjas olevatele leida (uus) sobiv kasutusotstarve.
Hooned sadilitada ja vOimalusel taastada ning tagada nende Umbruse heakord ja vaadeldavus.

Toode tegemist kinnismalestisel ja selle kaitsevddndis reguleerib muinsuskaitseseaduse®® 4. peatiki
3. jagu. Kinnismalestist voib konserveerida, restaureerida, ehitada ja teisaldada ehitusprojekti jérgi,
mis peab vastama ehitusprojektile kehtestatud nduetele ja olema kooskdlas muinsuskaitse
eritingimustega. Kinnismalestise ehitusprojekti vOi tegevuskava alusel konserveerimiseks,
restaureerimiseks ja ehitamiseks ning malestise ilme muutmiseks on ndutav todde tegemise luba
(valjastab taotluse alusel Muinsuskaitseamet).

Kinnismalestise kaitseks vOib kehtestada kaitsevddndi, kaaludes selle vajalikkust ja ulatust
kaitsevodndi eesmarkidest lahtudes. Kinnismalestise kaitsevodndi eesmark on tagada:

1) kinnismalestise sdilimine sobivas ja toetavas keskkonnas ning seda Umbritsevate malestisega
seotud kultuurivaartuslike objektide ja elementide sadilimine;

84 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013
85 Kultuuriméalestiste riiklik register, seisuga 14.07.2020
86 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013
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2) kinnismalestise vaadeldavus ja malestiselt avanevate algupdraste vaadete sailimine;
3) kinnismalestist Umbritseva arheoloogilise kultuurkihi sailimine.®”

Médlestise kaitsevodndis tédde tegemisel on muinsuskaitseseaduses satestatud juhtudel vaja kas
taotleda t6ode tegemise luba voi esitada té6de tegemise teatis.

Kui kinnismélestisel voi selle kaitsevoondis toid tehes avastatakse rajatis, tarind, hooneosa,
viimistluskiht, arheoloogiline kultuurkiht vdi muu leid v&i asjaolu, mida seni tehtud uuringute kaigus
ei ole dokumenteeritud vOi millega projekteerimisel voi tédde tegemise loa andmisel ei ole
arvestatud, on t6dde teostaja kohustatud sdilitama leitu muutmata kujul ning teavitama sellest
viivitamata Muinsuskaitseametit.®®

Kui planeeritaval maa-alal asub kinnismalestis vdi selle kaitsevoond, koostatakse detailplaneeringu
muinsuskaitse eritingimused. Kui ehitise pustitamiseks ja rajamiseks puudub detailplaneeringu
koostamise kohustus ja ehitis plstitatakse voi rajatakse projekteerimistingimuste alusel, koostatakse
muinsuskaitse eritingimused, lahtudes detailplaneeringu muinsuskaitse eritingimuste kohta
satestatust. Detailplaneeringu olemasolul seda tdpsustavate projekteerimistingimuste andmisel
arvestatakse detailplaneeringu muinsuskaitse eritingimustega.®®

Kohila valla ajaloo- ja ehitismailestised on koondunud peamiselt endistesse moisaslidametesse
(Kohila, Sutlema, Lohu, Rabivere). Uksikuid ajaloo- ja ehitismaélestisi esineb ka valla teistes paikades.
Léhtudes UP lahendusest ja seatud tingimustest, on ajaloo- ja ehitismélestiste s&ilimine ning kaitse
tagatud.

Arheoloogiamadlestisi (kivikalmed, asulakohad, kultusekivid jms) asub arvukalt kogu valla piires
kdikides valla asulates. Kohila vallas on praegu riikliku kaitse all 90 arheoloogiamalestist. Lisaks
nendele on kultuurimalestiste registris arvele voetud 6 muistist. Avastatud arheoloogiliste
leiukohtade laheduses voib tdenaoliselt paikneda vdimalikke veel avastamata muistiseid. Sellest vdib
kaudselt jareldada, et valla asulate aladel vdib ka uute arheoloogiliste leidude ilmsikstuleku
toendosus olla suurem, kui teistes valla piirkondades. Aladel, kuhu ei ulatu malestis voi selle
kaitsevédnd, tuleb ehitus- ja kaevetdddel arvestada kultuurivaartusega leidude ja arheoloogilise
kultuurkihi ilmsikstuleku voimalusega. Seetottu tuleb ehitustédde, aga ka pdlluharimise, kdigus olla
tavalisest tdhelepanelikum, et vdimalikke leide mitte kahjustada.

Kohila valla kunstimélestised asuvad peamiselt Hageri alevikus Hageri kalmistul. Lahtudes UP
lahendusest ja seatud tingimustest, on kunstimalestiste sailimine ning kaitse tagatud.

8.10.2. Avastamata arheoloogiaparand ja prognoositud arheoloogiatundlikud alad

Olulise osa kultuuripdrandist moodustab arheoloogiapdrand, mida ei ole veel avastatud. Tuvastatud
arheoloogiamédlestiste ja muististe Umbruses on arheoloogiaparandi leidumise tdendosus suur.
Muinsuskaitseameti andmetel®® on arheoloogiapdrand Eestis kaitse all umbes 1998. aasta avastuste
seisuga, kuid parast seda on Ule Eesti leitud rohkem kui 1500 objekti, millele igal aastal lisandub
infot 50-100 avastatud muistise kohta. Muinsuskaitsemati info kohaselt ei ole viimase 20 aasta
jooksul avastatud muististest suuremat osa joutud kaitse alla votta. Arheoloogiaparandi kaitse
seisukohast on seetdttu méaaravaks see, kuidas riik ja kohalik omavalitsus kasitlevad planeeringutes
mitte riikliku kaitse all olevat arheoloogiaparandit. Muinsuskaitseamet on prognoosiva meetodina
alustanud vdimalike arheoloogiatundlike alade analttsimist, véljaselgitamist ning kaardile kandmist,
mille abil on vdimalik vahendada arheoloogiaparandi havimise riski ehitustegevust kavandatavates

87 Muinsuskaitseseaduse § 14 Ig 1 ja 2; eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013
88 Muinsuskaitseseaduse § 60; eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013

89 Muinsuskaitseseaduse § 61; eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013

0 Muinsuskaitseameti 10.05.2021 kirjad nr 1.1-7/2757-5 ja 1.1-7/2757-6
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kohtades®t. Tegemist on aladega, kus esineb keskmiselt tihedamalt muistiseid, kus on tegemist
ajaloolise asustusega voi mis on sobilikud ajalooliseks, sh kivi- vOi muinasaegseks asustuseks jms.

UP-ga on seatud tingimus, et prognoositud arheoloogiatundlikel aladel planeeringu algatamisel vi
ehitise (kaevanduse vdi ehitiste alla jaéva kaevatava ala pindala on enam kui 500 m2) kavandamisel
vOoi KMH kohustusega tegevuste kavandamisel tuleb teha koost6dd Muinsuskaitseametiga, et
selgitada vélja arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus. Kui koost66s Muinsuskaitseametiga
lepitakse edaspidi tegevuste kavandamisel kokku konkreetsed uuringuvajadused ja tegutsemise
pohimdtted arheoloogiatundlikel aladel, siis ei ole nendest kinnipidamise korral olulise negatiivse
mdju avaldumine tdendoline. Tingimused UP-s on seatud selleks, et vdhendada arheoloogiap&randi
havimise riski ning teadvustada, et seni avastamata ja prognoosimata muistised voib vélja tulla ka
valjaspool malestisi ja arheoloogiatundlikke alasid.

Arheoloogilise leiu tunnustega asja®? leidja on kohustatud sailitama leiu ja leiukoha muutmata kujul.
Leiust tuleb viivitamata teatada Muinsuskaitseametile. Leitud asi jaetakse kuni ametile tileandmiseni
leiukohta. Leidja vOib leitud asja leiukohast eemaldada ainult ameti ndusolekul voi juhul, kui asja
sailimine satub ohtu. Arheoloogilist leidu ei tohi puhastamise, haljastamise, murdmise,
valjakaevamise voi muul teel rikkuda ega selle Uiksikuid osi Uksteisest eemaldada.®?

8.10.3. XX sajandi arhitektuuripdarandi objektid

Kohila vallas asuvad XX sajandi arhitektuuriparandi objektid (iiheksa objekti®*, vt UP lisast ,, Ulevaade
Kohila vallast™) pdrinevad XX sajandi erinevatest perioodidest, andes omamoodi labildike kohaliku
arhitektuuri muutumisest.

XX sajandi arhitektuuri eripara seisneb selle mitmepalgelisuses ning arhitektuuris kajastuvates
tehnoloogilistes ja Uhiskondlikes protsessides, mis on XX sajandi elukeskkonda radikaalselt muutnud.
Esineb arvukalt uusi hoonetiilpe, lisandusid uued ehitusmaterjalid ja muutusid ehitustavad. Eriti
mastaapselt avalduvad need muutused linnaplaneerimises ja maa-asulate ilme teisenemises.®>

XX sajandi arhitektuuripdrandi objektide riikliku kaitse alla vdotmine saab kdia ainult paralleelselt
olemasolevate malestiste nimekirja anallilsiga, et oleks tagatud erinevate malestiste liikide, tllpide
ja ajastute esindatus kultuurimalestiste nimekirjas. Mitte kdik XX sajandi arhitektuuriparandi
objektide nimekirjast kaitse alla votmiseks esitatud objektid ei pruugi kultuurimalestisteks saada.
Hinnata tuleb konkreetse kultuurivaartuse olulisust ja avalikku huvi selle sailimiseks, aga teiselt poolt
ka kitsenduste/piirangute/kohustuste ulatust, mida malestiseks tunnistamine selle omanikule voi
monele teisele avalikule huvile (nt maakasutuse planeerimine) kaasa toob. Kui riik soovib monda
objekti malestiseks tunnistada, peab ta tuvastama objektil malestise tunnused ning kaaluma, kas
avalik huvi kaalub Ules eraomaniku huvi asja vabalt vallata, kasutada ja kasutada. Malestiseks
tunnistamisel peab ka selgitama, miks vOetakse kaitse alla just see objekt ja mitte moni teine
samalaadne.

Kodigil teistel objektidel, mis on kultuurimalestiste riiklikus registris peale alaliselt ja ajutiselt riikliku
kaitse all olevate kultuuriméalestiste, puudub diguslik staatus. Seega nende objektide puhul puudub
riigil, kohalikul omavalitsusel ja omanikul kohustus neid kuidagi kaitsta vdi nendega erinevate

°! Muinsuskaitseameti 10.05.2021 kirjad nr 1.1-7/2757-5 ja 1.1-7/2757-6

92 Muinsuskaitseseaduse § 24 Ig 1: Arheoloogiline leid on maasse, maapinnale, ehitisse, veekogusse vdi selle
pohjasetetesse ladestunud voi peidetud arheoloogiline, sealhulgas ajaloolise, kunstilise, teadusliku vdi muu
kultuurivaartusega inimtekkeline ese vdi esemete kogum, millel ei ole omanikku vdi mille omanikku ei ole
voimalik kindlaks teha.

93 Muinsuskaitseseaduse § 27 Ig 1-3, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/119032019013

%4 Kultuurimalestiste riiklik register, seisuga 14.07.2020

95 Vt tadpsemalt: Eesti XX sajandi vaartusliku arhitektuuri kaardistamine ja analtiis. Ldpparuanne. Eesti
Kunstiakadeemia, 2012
https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/projekti%20dokumendid/lopparuanne.pdf (vaadatud
07.01.2020)
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tasandite planeeringutes arvestada. Kill aga vdimaldab see neid objekte planeeringutes maératleda
ja vaartustada kui kohalikku arhitektuuripdrandit, mida koostatavas UP-s on ka tehtud.

XX sajandi arhitektuuri puhul vaartustatakse enamasti seda, et hooned on sailinud valmimisjdrgsel
kujul ja neid on hiljem vahe muudetud. Valdav osa Kohila valla XX sajandi arhitektuuriparandi
objektidest on kasutusel. Valdav osa nendest objektidest on kas rahuldavas voi heas seisukorras.
Kui nende ehitiste hea vO6i rahuldav seisukord tagatakse, siis olulist negatiivset moju
kultuuriparandile ei avaldu. Leida tuleks korrastamise vahendid ja rakendus halvas seisukorras
olevatele XX sajandi arhitektuuri seisukohast vaartustatud objektidele, et parandada nende
seisukorda.

UP-ga tehakse ettepanek arvata XX sajandi arhitektuuripadrandi objektide nimekirjast vélja Kohila
raudteejaam (ei ole enam sadilinud) ja Té6stuse tn 2 asuv Kohila paberivabriku direktori elamu Kohila
alevis (vBetud 2020. aasta alguses kinnismaélestisena kaitse alla). Samuti tehakse UP-ga ettepanek
arvata XX sajandi arhitektuuriparandi objektide nimekirja Joesaare tn 1 korterelamu ja Viljandi mnt
8 arihoone Kohila alevis ning Hageri rahvamaja Hageri alevikus. Uute objektide lisamiseks tuleb teha
koostd0d Muinsuskaitseametiga.

8.10.4. Maaehitusparandi objektid

Kohila valla territooriumil on maaehitusparandi objektidena registreeritud 11 rehemaja, Uks
vallamaja ja neli kooli% (vt tdpsemalt UP lisast ,Ulevaade Kohila vallast").

Rehemaja oma 1000-aastase arenguga on hoonetlitibilt unikaalne. Seda leidub vaid Eestis ja P6hja-
Latimaal. Viimane sada aastat on toonud vdga palju muudatusi elulaadi ja hoonestusse, mistottu
vaga suur hulk rehemajadest on kas lammutatud ja asendatud kaasaegsemate hoonetega voi jadnud
omanikuta ning havinud. Muinsuskaitseameti andmebaasi on koondatud andmeid Eesti
Vabadhumuuseumi voi selle kaastootajate poolt inventeeritud tdnaseni kasutuses olevate
rehemajade kohta. Andmekogu sisaldab (Ulksikute eranditega) hooneid, mida on maaratletud
jatkusuutlikena ehk sdilinud on pohiline konstruktsiooniline element, mis teeb rehemajast rehemaja
- rehetoa karp®’. Valdav osa vallas inventeeritud rehemajadest on heas kuni rahuldavas seisukorras.
Mone hoone seisukord on hinnatud ka halvaks vO0i rahuldavaks kuni halvaks (sOltuvalt hoone
konstruktsiooni osast).®

Kasutuses oleva endise Kohila vallamaja seisukord on uldjoontes hea ning see on kasutusel
konstaablipunkti ja Kohila turvakeskusena. Kasutuses olevate koolihoonete seisund on Uldjoontes
vahemalt rahuldav. Heas seisundis on endine Pahkla valla- ja algkooli hoone (kasutusel
kilakeskusena), Angerja digeusu kihelkonnakooli hoone (kasutusel 8 korteriga elamuna), Lohu
vallakooli hoone (kasutusel elamuna). Tohisoo vallakooli hoone (kasutusel elamuna) on heas kuni
rahuldavas seisukorras.*®

Eeltoodud analliis naitab selgelt, kui oluline on kultuurivaartusega hoonete hoidmine kasutuses, et
tagada nende sdilimine. Maaehituspéarandi kaitse ja sailimise tagab eelkdige nende hoonete hoidmine
sobivas kasutuses, nditeks elamutena, klilakeskustena, Ghiskondlike hoonetena vms ning vajadusel
ressursside leidmine nende korrashoiuks (vahemalt lagunemise peatamiseks ja konserveerimiseks).

UPga tehakse ettepanek arvata maaehitusparandi objektide nimekirja Villa-Allika Vana-Aespa kiilas
ning Vaike-Kirikutee ja Mikuri taluhadrber Pihali kiilas. Nimetatud objektid on kdik kantud
parandkultuuriobjektide  registrisse. Uute objektide lisamiseks tuleb teha koost6dd
Muinsuskaitseametiga.

%6 Kultuurimélestiste riiklik register (Maaehitusparandi andmekogu), seisuga 14.07.2020

7 https://register.muinas.ee/public.php?menulD=rehemaja&action=view&id=961

%8 info rehemajade seisukorra ja kasutuse kohta p&rineb inventuuri tegemise ajast (valdavalt 2012. ja 2014.
aastast). Allikas: Muinsuskaitseamet, maaehituspdarandi andmekogu (rehemajad); vaadatud 14.07.2020

%% info endiste koolihoonete seisukorra ja kasutuse kohta périneb inventuuri tegemise ajast (2015.a). Allikas:
Muinsuskaitseamet, maaehituspdrandi andmekogu (koolid); vaadatud 14.07.2020
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8.10.5. Militaarparandi objektid

Kohila vallas on ks ndukogude perioodist parineva militaarparandi objekt - Pahkla seniitraketibaas.
Objekt on halvas seisukorras.

Kilma so0ja perioodi militaarrajatised on maailma mastaabis piisavalt haruldased ja Eesti on Uks
vaheseid kohti, kus need on huvilisele kllastuseks enamasti kattesaadavad. Valdavalt on
militaarpdrand vaadeldav ja kasutatav oma algset funktsiooni meenutava objektina. Jargnevate
soovituste/vGimaluste kohta on toodud pdhjalikumad kirjeldused uuringu ,Eesti sdjaajaloolise
arhitektuuripdrandi kaardistamine ja kasutusvdimaluste analiils. 19. ja 20. sajand" |0pparuandes?°t:

e soovitused militaarparandi nahtavuse parandamiseks: elementaarne heakord (sh ohutuse
tagamine), mainekujundus, dokumenteerimine ja digieksponeerimine;

e soovitused militaarpdarandi kasutuse suurendamiseks: militaarturism, objektide tahistamine,
matkarajad ja vaatlustornid, Umberehitamine  ja hoonete kasutuselevott,
maastikuarhitektuursed lahendused, siindmuste abil vaartustamine, spordivoistlused jm
rekreatiivsed tegevused ja kunstiprojektid.

8.10.6. Moju maastikele

Vaartuslikud maastikud

Kohila valla vaartuslikud maastikud on madratud 2003. a kehtestatud Rapla maakonna
teemaplaneeringuga “Asustust ja maakasutust suunavad keskkonnatingimused”!??2, mis kanti Ule
Rapla maakonnaplaneeringusse 2030+. Teemaplaneeringust on maakonnaplaneeringusse lle kantud
kdik vaartuslikud kultuur- ja loodusmaastikud, mis vaarivad endiselt sailitamist ja esile toomist.
Maakonnaplaneeringuga tapsustati vaartuslike maastike sailimiseks ja kasutamiseks maaratud
maakasutuse ja ehitamise pohimdtteid.

Kohila valla territooriumil on kokku kolm vaartuslikku maastikku:

o kaks maakondliku (II klassi) tdhtsusega vaartuslikku maastikku: Hageri, Keila jogi;
e (ks kohaliku (III klassi) tahtsusega vaartuslik maastik: Pahkla-Seli.

Vaartuslikuks maastikuks maaratud alade naol on tegemist nii traditsiooniliste kultuurmaastikega,
kus on sailinud ajalooline asustusstruktuur ja maastikumuster ehk traditsiooniline klilamaastik
(pollumajandusmaastik). Nende maastike kaitsmine aitab sailitada kohalikku eripdra. Vaartuslikud
maastikud toetavad piirkonna identiteeti ja traditsioonilist elulaadi. Vaartuslike maastike sailimise
tagab nende sihiparane hooldamine. Vaartuslike maastike hoidmine, sadilitamine ja kestlik
kasutamine teenivad osaliselt ka rohevdrgustiku toimimise eesmarke (vt ptk 8.5), sest need
sisaldavad muuhulgas ka loodusmaastikke, poollooduslikke kooslusi jms.

UP-s on arvestatud maakonnaplaneeringus kavandatud véartuslike maastike piiridega.
Maakonnaplaneeringuga mééaratletud Keila jde vaartusliku maastiku osas teeb UP ettepaneku jatta
Kohila alevi territooriumi osas vaartuslik maastik maaratlemata, kuna Kohila alevis asendub kaitstav
maastik miljédalade, parkide ja haljasaladega ning vaartuslik maastik tekitaks alevis dubleerivaid ja
vastuolulisi tingimusi, mis on vasturaakivad nii Kohila alevi kui kogu omavalitsusliksuse keskuse
arendamise pdhimdotetega.

Koostatav UP ei sea takistusi piirkonna identiteedi hoidmiseks ja arendamiseks, samuti
traditsioonilise elulaadi viljelemiseks. UP-ga seatud tingimused (vt UP seletuskirjast) loovad eeldused
traditsioonilise asustusstruktuuri ja maastikumustri sailitamiseks.

100 Muinsuskaitseameti militaarparandi register:
https://register.muinas.ee/public.php?menulD=militaryheritage; vaadatud 15.07.2020
101 https://register.muinas.ee/file/militaryheritagegeneral/47.pdf

102 kehtestatud 05.02.2003
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Maastik kui elu- ja tookeskkond

Euroopa maastikukonventsioon (European Landscape Convention) on 20.10.2000 Firenzes vastu
voetud ja 01.03.2004 joustunud Uleeuroopaline kokkulepe kaitsta kdiki maastikke ja edendada
koostddd maastike hindamisel ja vaartustamisel. Eesti allkirjastas konventsiooni 20. detsembril
2017. aastal ning konventsioon joustus Eesti suhtes 1. juunil 2018. Vastupidi UNESCO
maailmaparandi kaitse konventsioonile, mis keskendub erilisele loodus- ja kultuuriparandile,
rohutatakse maastikukonventsioonis, et igasugune maastik kui inimeste elukeskkond vajab
kaitset, hoolt ja kokkuleppeid. Maastik mdjutab olulisel m&aral inimeste elukvaliteeti ja
identiteeti. Sel on suur téhtsus ka Uhiskonna kultuuri, sotsiaalse heaolu, ékoloogia ja majanduse
seisukohalt.®* Konventsiooni pohimdtted puudutavad ka planeeringute koostamist.

Konventsioon selgitab ja pohjendab maastike tahtsust jargmiselt: 04

- maastikud aitavad kaasa sotsiaalsete vajaduste, majandustegevuse ja keskkonna vahelisele
tasakaalustatud ja harmoonilisel suhtel pohineva saastliku arengu saavutamisele;

- maastik palvib kultuurilises, 6koloogilises, keskkonnaalases ja Uhiskondlikus valdkonnas suurt
avalikkuse huvi ning on kasulik majandusressurss, mille dige kaitse, korraldus ja planeerimine
vOib kaasa aidata tédkohtade loomisele;

- maastikel on tahtsus kohalike kultuuride kujunemisel ning roll loodus- ja kultuuriparandi the
pohiosana, mis edendab inimeste heaolu ning aitab kindlustada piirkonna identiteeti;

- maastik on inimeste elukvaliteedi osana Uhtviisi téhtis kdikjal: linnalistes ja maapiirkondades,
degradeerunud ja rikkumata ning nii markimisvaarselt kaunitel kui ka harilikel aladel;

- pollumajanduse, metsanduse, tddstuse ja maavarade kaevandamise tehnoloogiate ning
regionaal- ja linnaplaneerimise, transpordi, infrastruktuuride, turismi ning puhkemajanduse
areng ehk Udldisemalt muutused maailma majanduses kiirendavad sageli maastike
Umberkujunemist;

- Uldsus soovib néaha heatasemelisi maastikke ja maastike kujunemises aktiivselt osaleda;

- maastikud mangivad votmerolli isikliku ja sotsiaalse heaolu tagamisel ning maastike
kaitsmisel, korraldamisel ja planeerimisel on kdigil nii digusi kui ka kohustusi;

- maastikukonventsioonil on seosed loodus- ja kultuuripdrandi kaitset ja korraldust, regionaal-
ja ruumiplaneerimist ning kohalikke omavalitsusi ja piiridlest koost6déd puudutavate
rahvusvaheliste digusaktidega;'°

- maastike kvaliteet ja mitmekesisus on Uhiskondlik ressurss, mille kaitseks, korralduseks ja
planeerimiseks on oluline teha koost66d.

Maastikul on tahtis roll piirkondliku ja kohaliku kultuuri kujunemises. Maastik on mangulava mitmele
majandussektorile. Maastik on oma olemuselt kergesti mdjutatav ja haavatav ning majanduses
toimuvad arengud kiirendavad maastike imberkujunemist. Samas on maastik ka majandusressurss,
mis dige majandamise korral aitab kaasa tddkohtade loomisele. Maastikku peetakse liheks indiviidi

103 Keskkonnaministeeriumi veebileht: https://www.envir.ee/et/euroopa-maastikukonventsioon

104 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/228022018001

105 eriti Euroopa looduskeskkonna ja looduslike elupaikade kaitse konventsioon (s6lmitud 19. septembril 1979
Bernis), Euroopa arhitektuuriparandi kaitse konventsiooni (sdlmitud 3. oktoobril 1985 Granadas), Euroopa
arhitektuuriparandi kaitse konventsiooni redaktsioon (sdlmitud 16. jaanuaril 1992 Vallettas), territoriaalsete
kogukondade ja vdimuorganite vahelise piirililese koost66 Euroopa raamkonventsioon (sdlmitud 21. mail 1980
Madridis) ja selle lisaprotokollid, Euroopa kohaliku omavalitsuse harta (s6lmitud 15. oktoobril 1985
Strasbourgis), bioloogilise mitmekesisuse konventsioon (s6lmitud 5. juunil 1992 Rio de Janeiros), maailma
kultuuri- ja loodusparandi kaitse konventsioon (sdlmitud 16. novembril 1972 Pariisis) ning konventsioon
lldsuse juurdepé&asust infole, osalemisest otsuste tegemisel ja juurdepaasust digusemdistmisele keskkonna alal
(s8lmitud 25. juunil 1998 Arhusis)
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ja Ghiskonna heaolu votmeks ning maastikel on kultuurilises, 6koloogilises ja sotsiaalses sfaéris tahtis
avalikkust Ghendav roll.

Eesti maastikukorraldus on seni olnud peamiselt kaitsealadep®hine, vaartustades esteetilisi
maastikupilte, mis toovad meieni (kunagise) traditsiooni ja ajaloo. Erinevus maastikukonventsiooni
lahenemisest seisnebki selles, et Eestis klassifitseeritakse vaartuslikuks kdll titpilised, esinduslikud
ja haruldased maastikud, ent harilik igapdevamaastik jaab tahelepanuta, kohalik elanik justnagu
lahutatakse maastikust. Kahtlemata omavad kaunid pildid hingelist vaartust, ent maastikus elavate
ja seda loovate inimeste jaoks ei oma need oluliseks peetud maastikud erilist tahtsust.
Kohalik ei suhtu maastikku kui kultuurisindmusse ja museaali, tema jaoks on maastik igapdevane
t66- ja elukeskkond.1%

Ka Eesti looduskaitse arengukava aastani 2020%%7 (ptk 2.3) kasitleb maastikku eelkdige kui loodusliku
mitmekesisuse elupaigallest tasandit. Arengukavaga ette ndhtud tegevussuunad ja peamised
tegevused (meede: maastike mitmekesisuse tagamine) puudutavad maastikuvaartusi
(réhuasetusega loodus- ja kultuurivaartustele), kaitstavaid maastikke (sh pargid), risustatud alade
korrastamist ja risustavate Uksikelementide likvideerimist ning rohevdorgustiku toimimise anallisi
koostamist ja vajadusel taiendavate tegevuste kavandamist. Maastikuhoolduskavade koostamine on
kavandatud rohevdrgustiku toimimise tagamiseks.

Vajalik on tugevdada maastike kaitse sotsiaalset poolt, st leida viisid ja vahendid maastiku
kasitlemiseks kohaliku elaniku igapaevase elu- ja tookeskkonnana. Selle teema alla kuuluvad
peale traditsiooniliste kilamaastike mitmekesisuse ja mosaiiksuse (vt allpool) muuhulgas ka
linnalised asulad ning suuremad ja vaiksemad kilakeskused, nende visuaalne ja funktsionaalne
atraktiivsus/identiteet ja heakord, korrastatud teed ja teedared jne - see keskkond, kus kohalik
elanik liigub ja toimetab. Inimene tunneb ennast paremini labimdeldud ja korrastatud ning meeldivas
keskkonnas. See vdib saada monelgi puhul argumendiks ka elukoha valikul ja tuua piirkonda juurde
uusi elanikke.

Kaalutlusi Eesti maapiirkondade maastike planeerimisel'®

Maastik on kompleksne ja keeruline mdiste. Maastiku (ks kdige tdhtsamaid omadusi on muutumine.
Eesti maastike peamised ohud on rahvastiku vdhenemine ja pdllumajandusmaade hiilgamine koos
kOigi sellega kaasnevate muutustega visuaalses kvaliteedis ja maastike toimimises.

Uks peamisi probleeme, millega planeerijad, eksperdid ja maastikuteadlased peavad arvestama, on
inimeste erinev arusaam maastiku madistest. Kohalikul tasandil maastiku mdistet igapaevakdnes ei
kasutata, vaid radgitakse pigem kohtadest. Seeparast tuleb planeerijatel ja uurijatel teha palju
eeltddd, et leida kohalike elanikega Uhine keel ning saada mdistetest Ghtmoodi aru. Vastasel korral
voivad planeeringud, strateegiad, poliitikad vdi muud eesmargiks seatud meetmed luhtuda.

Kohalike elanike maastikueelistuste uurimine naditas, et positiivselt mojutasid eelistusi eeskatt
maastikul nahtavad looduslikud tunnusjooned ning piirkonnale iseloomulik ajaloolis-kultuuriline
parand (nt moisad, kirikud). Kohalikul tasandil v&ib ilmneda veel arvukalt mojutusi, nt
kirjandusteoste moju, aktiivsete koduloouurijate voi piirkonnast parit tuntud inimeste madju.
Loomulikult m@jutab inimeste maastikueelistusi ka nende paritolu, tegevusala, hariduslik taust ja
palju muid individuaalseid tegureid, kuid Uldjoontes, sh valla tasandil on vdimalik inimeste
maastikueelistusi ja nende suhtumist maastikusse analliisida ja nendega arvestada ka
individuaalsetesse eriparadesse laskumata. Valdav osa avalikkusest hindab moodsat t6dstuslikku
pollumajandusmaastikku madalalt ja eelistab ,vanamoodsat®™ maastikku ja/vdi maastikke paljude

106 Djana Rimm. Euroopa maastikukonventsiooni rakendamise vajadus ja vdimalused Eestis. Magistritdo, Eesti
Maalilikool, 2007

107 Keskkonnaministeeriumi veebileht: https://www.envir.ee/sites/default/files/lak_lop_0.pdf (vaadatud
15.07.2020)

108 Helen Alumae. Landscape Preferences of Local People: Considerations for Landscape Planning (Kohalike
elanike maastikueelistused: kaalutlusi Eesti maapiirkondade maastike planeerimisel). Institute of Geography,
University of Tartu, 2006. Dissertationes Geographicae Universistatis Tartuensis 26:
http://hdl.handle.net/10062/984 (http://dspace.utlib.ee/dspace/bitstream/10062/984/5/alumaehelen.pdf )
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~looduslike elementidega". Eesti maaelanikud eelistavad selgelt avatud vaadete ja enamasti
vdiksemastaabiliste maastikuelementidega mitmekesist klilamaastikku. Kusitluse kohaselt sisaldab
ideaalne Eesti kiillamaastik pdlde, lehmakarju ja talumajapidamisi koos taustal oleva metsaga.

Oluline on tddemus, et enamike kohalike elanike arvates ohustab Eestimaa klilamaastikke eelkdige
pollumajanduse allakaik ning sellega kaasnevad protsessid nagu killade tiihjenemine ja lagunemine,
pdllumaade so6ti jatmine ja vdsastumine. Samas hindavad inimesed kdige kdrgemalt just selliseid
kilamaastikke, kus vaatevéljas on haritud pdllud, kariloomad ja toimivad talukohad. See annab selge
signaali vajadusest maapiirkondade maastike arengule ja tulevikule enam tdhelepanu pddrata,
arvestades ka seal elavate inimeste eelistuste ja vaartushinnangutega. Juba praegu on
traditsiooniline pdllumajandusmaastik asendumas nn post-produktiivse kiillamaastikuga, milles sageli
annavad tooni turismirajatised ja péllumajanduses mittehdivatud elanikud. Muutumas on ka kohalike
elanike vaartushinnangud maastiku osas: kui keerulisemal, majanduslikult raskel ajal hinnati enam
maastiku majanduslikku vaartust, siis nlidd peetakse oluliseks ka maastiku identiteedivaartust,
samuti ajaloolis-kultuurilist parandit ja maastiku esteetilist aspekti.

Kuigi me vdime teada kohalike elanike maastikulisi eelistusi ja maastikega seotud vaartusi ning
teeme plaane, mis peavad kaasa aitama soovitud tuleviku taitumisele, ei ole maastike arengu tulevik
siiski tdielikult ennustatav ega planeeritav. Veel enam, tuleviku maastikel on mitmeid alternatiive,
mis soltuvad nii Uksikisikute otsustest kui ka poliitikatest, strateegiatest ja muudest elluviidavatest
meetmetest. Uks viis maastike tuleviku ké&sitlemiseks on kasutada erinevaid stsenaariume.
Visualiseeritud stsenaariumide valjatéétamine ja kohalike elanike eelistuste valjaselgitamine annab
tagasisidet poliitikutele ja otsustajatele, kusjuures I0pptulemus vdib sisaldada elemente erinevatest
stsenaariumidest.

Kohalikke elanikke kaasav planeerimine voi maastiku-uurimine aitab inimesi ja neid Umbritsevaid
maastikke lahendada ning innustada inimesi maastiku ja selles peituva parandi eest hoolt kandma.
Praegu jaab kohalikul tasandil sageli puudu enesekindlusest, huvist ja teadmistest, mis suunavad
inimesi maastikule rohkem kavandatud tahelepanu pdérama. Kaasav planeerimine saab aidata
tekkida sisemisel huvil ja vajadusel omi maastikke austada, harida ja hoida, mis omakorda tugevdab
kohaliku kogukonna identiteeti ja elujoudu, luues aluse kiilamaastike sailimisele.

8.10.7. Miljoovaartuslikud alad

Kohila valla territooriumil on maaratletud kuus miljodvaartuslikku ala: Vabaduse tanava ajalooline
hoonestus, Viljandi maantee aarsed korterelamud, Tohisoo mdisasiida, Pahkla mdisasida,
paberivabriku ajaloolise téélisasula s&ilinud hoonestus ja Hageri aleviku kesktdnav. UP seletuskirjas
on toodud kodikide miljodalade vaartused, mida soovitakse kaitsta ning antud olemasoleva
hoonestuse ja kavandatavate uusehitiste ehitustingimused. UP p&hikaardil on ma&éaratletud kdigi
nende alade tapsed piirid.

Miljéovaartuslike alade vaartustamine on oluline, sest need annavad ettekujutuse asumi/piirkonna
ajaloolisest keskkonnast. Seetdttu on oluline ka ruumilise planeerimise kdigus arvestada selle
parandi sadilimisega. Miljédvaartuslikud alad aitavad vaartustada ka piirkonna aja- ja kultuurilugu,
luua eeldusi nt turismi arendamiseks ning piirkonna aja- ja kultuuriloo (koduloo) uurimise
ergutamiseks.

Koostatav UP loob vBimalused miljédvaartuslike alade hoidmiseks ja v&artustamiseks, sest
planeeritav maakasutus arvestab olemasoleva miljddvaartusega ja tagab nende alade s&ilimise. UP-
ga seatud maakasutus- ja ehitustingimused loovad eeldused nende vaartuslike alade miljod
sailitamiseks.
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8.10.8. Parandkultuuriobjektid

Kohila vallas on 17.12.2019 seisuga registreeritud 353 parandkultuuri objekti®.

Parandkultuuri objekte kaardistatakse seetdttu, et hoida elus teadmist sellest, millist kultuurilist
vaartust polised talukohad, veskid, puud ja kivid, kdrtsid, keldrid, punkrid, vanad kohanimed ja muud
parandkultuuri objektid kunagi on kandnud. Parandkultuuri inventeerimise eesmark on seni varjul
olnu uuesti esile tuua ning seeldbi tdsta maaomanike ja maastikul tegutsejate teadlikkust
parandkultuurist. Kaardistatud parandkultuuri objektid kajastuvad Maa-ameti andmebaasis
(parandkultuuri kaardirakenduses), mis on  tédvahendiks kinnisvaraarendajatele ja
planeerimisotsuste tegijatele, et voimalusel valtida parandkultuuri objektide havimist.

Parandkultuuriobjektide registri nimekiri ei ole suletud. Igaliks vOib teha ettepanekuid kohaliku
tasandi kultuurilooliste objektide lisamiseks registrisse. Kui maaomanikud, kohalik kogukond ja KOV
peavad neid objekte kohaliku ajaloo ja kultuuri vaartustamise seisukohast olulisteks, siis aitab nende
ma&ératlemine parandkultuuriobjektidena nende sailimisele ja tutvustamisele tdendoliselt kaasa.

UP ei tee ettepanekuid tdiendavate objektide lisamiseks parandkultuuriobjektide nimistusse. Nende
asukoha ning sailimise vajadusega tuleb arvestada teiste tegevuste kavandamisel.

Parandkultuuri  objektide registri tdiendamiseks ja  tdapsustamiseks tuleb pddrduda
parandkultuuriobjektide registri haldaja Riigimetsa Majandamise Keskuse (RMK) poole!'® voi teha
seda labi Maa-ameti kaardirakenduse.!!

Parandkultuuriobjektid ei ole riikliku kaitse all. Nende sdilimine ja kaitse soltub eelkdige maaomaniku
teadlikkusest, vaarikusest ja soovist. Kohalik omavalitsus on parandkultuuriobjektide sailitamise ja
kaitse vajadust teadvustanud ka UP koostamise kaigus ning see on UP-s kogukondliku kokkuleppena
fikseeritud. Planeeringute lahtetingimuste koostamisel ning projekteerimistingimuste valjastamisel
on asjakohastel juhtudel soovitav juhtida tédhelepanu ka parandkultuuriobjekti (sh selle elementide
ja jalgede) hoidmise vajadusele.

Parandkultuuriobjektid aitavad vaartustada piirkonna aja- ja kultuurilugu ning luua eeldused nt
matka- ja Opperadade mitmekesistamiseks, turismi arendamiseks ning piirkonna aja- ja kultuuriloo
(koduloo) uurimise ergutamiseks.

8.10.9. Kalmistud ja matmispaigad

Kalmistukultuur, st kuidas kalmistud on kujundatud ja hooldatud, nditab suhtumist esivanematesse.
See kehtib nii tegutsevate kui ka ajalooliste (suletud) kalmistute kohta.

Kalmistuseadusega!'? on reguleeritud kalmistu rajamist, haldamist, kasutamist ja matmiseks
sulgemist ning kehtestatud surnu kalmistule matmise ja tuhastamise nduded. Kultuurimalestiseks
tunnistatud kalmistute laiendamisel, haldamisel ja matmiseks sulgemisel tuleb arvestada
muinsuskaitseseadusest tulenevaid erisusi.

Kalmistukultuur on ajas muutuv. Jarjest enam kasutatakse urnimatust, mis seab ka kalmistute
matmisalade planeerimisele uusi ndudeid, nt vajadus maarata eraldi urnimatuste ala, rajada
kolumbaarium!** jms. Urnimatuste osakaalu suurendamine (ldiselt vahendab kalmistute
maavajadust, samuti ei ole urnimatuse jaoks piiranguid kalmistuala pohjaveetasemele, sest puudub
oht pdhjaveele (vt allpool).

109 EELIS, seisuga 17.12.2019

110 https://www.rmk.ee/metsa-majandamine/parandkultuur/milleks-mulle-parandkultuur/anna-teada-objektist;
vaadatud 15.07.2020

11 http://media.rmk.ee/files/Kuidas_saata_teave_parandkultuuri_objekti_asukohast.pdf; vaadatud 15.07.2020
112 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/101022019009?leiaKehtiv

113 Ehitis voi selle osa tuhaurnide ja tuha hoidmiseks (kalmistuseaduse § 7 Ig 3 p 9)
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Tegutsevad kalmistud
Kohila valla territooriumil on kaks tegutsevat kalmistut (vt Tabel 12).

Tabel 12. Kohila vallas tegutsevad kalmistud!4

Kohila kalmistu Kohila alev Kalmistu asetseb kirikutagusel maa-alal ja oli algselt
rajatud kohaliku digeusukoguduse matusepaigana,
kandes varasemalt samuti nime Angerja. Esimene
matusetalitus sinna toimus 1920. aasta 13. augustil.

Hageri kalmistu Hageri alevik Kalmistu on olnhud Gmbritsetud maakivilaotisega
ning kalmistul on vaga palju sepisriste. Kalmistu on
parit 19. sajandist.

Hageri kalmistu on ajaloomalestistena riikliku kaitse all (vt ptk 8.10.1). Mdlemad kalmistud
tegutsevad vastavalt kalmistuseadusele ning kohaliku omavalitsuse maarustele ja otsustele.

UP-ga on kavandatud laiendamine Kohila kalmistul, kuid antud ka tingimus, et see on v&imalik juhul,
kui kalmistuseaduse tingimused on tdidetud. Kui tulevikus peaks veel mdne kalmistu laiendamiseks
vOi uue rajamiseks vajadus tekkima, siis madratakse maa-ala kalmistu rajamiseks vo0i laiendamiseks
detailplaneeringuga planeerimisseaduses satestatud korrast®,

Kalmistuseaduse § 4!'¢ satestab nduded uue kalmistu rajamiseks ja olemasoleva laiendamiseks.
Muuhulgas tuleb arvestada jargmisega:

- kalmistut ei vd0i rajada ega laiendada veehaarde sanitaarkaitsealale vdi veevotukohale
ldhemale kui 50 meetrit;

- kalmistut ei vdi rajada ega laiendada maa-alale, mis on Idhemal kui 200 meetri kaugusel
asuva veehaarde suunas kaldu;

- planeeringuga néha ette vahemalt 50 meetri laiune vodnd kalmistu valispiirist. Sinna on
keelatud rajada ehitisi ja planeerida maakasutust, mis vdib pdhjustada kalmistul mira, valja
arvatud kalmistut teenindav rajatis;

- haua pohi peab jgéma pdhjavee kdrgeimast tasemest vdhemalt 0,5 meetrit kdrgemale;

- kalmistule rajatava puurkaevu jaoks nahakse ette 10 meetri laiune puurkaevu Umbritsev
hooldusala, kuhu on keelatud rajada ehitisi ja planeerida maakasutust.

Kalmistu laiendamine UP-ga mé&aratud kalmistu maa-ala juhtotstarbega alal on v@imalik (iksnes
kalmistuseaduses kalmistu rajamisele esitatud nduete taitmisel. Olemasoleval Kohila kalmistu ala
vOib teadaolevalt kevadeti esineda liigniiskust. Oluline on enne kalmistu laiendamise planeerimist
veenduda, et haua pohi jéab pohjavee kdrgeimast tasemest vdhemalt 0,5 meetrit kdrgemale.

Meetmed kalmistute kaitseks on toodud ka ptk-is 10.11.

8.10.10. Kultuuriteenuste osutamisega seotud taristu

Kultuuriteenuste osutamisega seotud taristu olulisus seisneb eelkdige vaimse kultuuriparandi
jarjepidevuse hoidmise ja edasiandmise vdimaldamises. Kuna need objektid (rahvamajad,
laululavad, kilaplatsid jms) asuvad vdi kavandatakse enamasti keskustesse, siis on oluline tagada
nendes pakutavate kultuuriteenuste mitmekesisus ning kattesaadavus ka kaugemal

114 Allikad: Kohila valla veebileht: https://kohila.kovtp.ee/kalmistud; Kultuurimalestiste riiklik register;
Wikipedia; vaadatud 15.07.2020

115 Kalmistuseaduse § 4 Ig 7

116 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/101022019009?leiaKehtiv
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maapiirkondades elavatele inimestele. See aspekt vajab muuhulgas analtlsimist ka seoses valla
Uhistranspordi korraldamisega. Kuna taristu rajamine ja kdigushoidmine on reeglina suures osas
projektipdhine, siis on oluline tagada taristu llalpidamise jarjepidevus KOV-i ja riigi toel, et inimestel,
sh Urituste/ringide/dpitubade jms korraldajatel ning kogukonnal tekiks kindlustunne tuleviku suhtes.

Seoses kultuuripdrandi kaitsega vajab riiklikul, maakondlikul ja kohalikul tasandil kokkuleppeid
vaartuslike hoonete ja rajatiste korrashoidmise finantseerimine. Ajalooliste vaarikate hoonete maha
jatmine pdhjendusega, et nende Ulalpidamine on kulukas, on lihin&gelik, sest ei ndhta laiemat pilti.
Enne otsuste tegemist tasuks moelda ka sellele, millise suhtumise me anname sellega edasi
jareltulevatele polvedele.

Kui tehakse koostddd, ei tohiks ajalooliste ja kultuurivadrtusega hoonete rekonstrueerimine reeglina
olla Ulletamatu Ulesanne, kuigi see voib esialgu olla kallim. Asi ei ole ainult Uhepoolne - ka
muinsuskaitsjatel tuleb monikord teha jareleandmisi, kui kaalul on objekti sdilimine. Et ajaloolised
hooned oleksid kasutatavad, tuleb neis muuhulgas tagada ka tuletdrje- ja ohutusnduded ning
kaasajastada tehnovorgud. Kaasaegse kittelahendusega ning asjatundlikult soojustatud hoone
Ulalpidamiskulud ei pruugi uue hoone omadest olla suuremad. Samas vOib rahasse (otseselt)
mittekonverteeritav tulu olla suurem, sest tegemist on inimeste elu- ja té6keskkonda kujundavate
vaartustega.

Kui on tehtud otsus, et mdni ajalooline objekt vaarib kaitset, tuleb selle omanikuga teha koost6dd
ning vajadusel leida ka (kompromiss)lahendused ja ressursid, et objekti sdilimine ja kaitse oleks
tagatud. Malestiste omaniku motiveerimiseks vajalikud ressursid vdivad olla nt ndustamine,
restaureerimistoetused, muinsuskaitse eritingimuste koostamise kulud, eritingimustest tulenevate
kulude kompenseerimine jms. Kindlasti ei piisa toetuste eraldamisest ainult avariiliste objektidele.

Kultuuriparandi sdilimise iiheks oluliseks aluseks on naha kultuuripdarandit kui
piirkondlikku konkurentsieelist ja majanduse edendajat. Hasti hoitud kultuuriparand on Gheks
eeliseks nt (kultuuri)turismi arendamisel. Kultuurivaartusega objektide (malestiseks olevad hooned,
vaatamisvaarsused, XX sajandi arhitektuuriparand, maaehitusparand jms) kasutuses hoidmine ja
kasutuseta kultuurivaartuslikele hoonetele uue funktsiooni leidmine aitab kaasa valla
kultuurivaartuste sadilimisele ning atraktiivse ja mitmekesise elu- ja téokeskkonna loomisele.
Korrastatud ja hoitud kultuurivaartused loovad parema ja atraktiivsema keskkonna, mis aitab kaasa
elukvaliteedi tdusule, loob téokohti, elavdab majandust ja kasvatab piirkonna konkurentsivdimet.

Kultuuriparandi hoidmine on valdkonnalilene teema, kus ideede ja ressursside Uhitamine peaks
olema kdigi, sh riigi ja kohaliku omavalitsuse (ks pdhillesandeid. Erinevad huvid peavad olema
tasakaalus ning omavahel [6imitud.

Ajaloolistele hoonetele ja rajatistele on vaja leida vaarikas sisu, et areng selles osas oleks saastev ja
samas jatkusuutlik. Ekstensiivset poliitikat, kus vana ja ajalooline hoone jaetakse maha, et ehitada
kOrvale uus ja odav, ei saa nimetada sdastvaks ja jatkusuutlikuks. Sellega kaob ara motivatsioon
ajalooliste hoonete sdilitamiseks ja Ulalpidamiseks voi veeretatakse need kulud kellegi teise kanda.

Ajaloolised hooned (sh vallamajad, maakoolimajad, erinevate ajastute arhitektuuriparand) ning
kalmistud, rajatised, paigad, kohanimed jms on ks osa komponentidest, mis kujundavad piirkonnale
iseloomuliku keskkonna. Tdnaseks on suur osa neist inventeeritud ja uuritud ning arvele vbetud kas
Muinsuskaitseameti eestvedamisel (vt uuringud!’) vdi RMK poolt pérandkultuuri inventeerimise
kaigus (vt parandkultuuri kaardirakendus!:®).

KOV-il, kultuurimalestiste valdajatel ja Muinsuskaitseametil on soovitav teha omavahel koost6dd, et
saada asjakohast teavet ning leida sobivad lahendused kultuurimdlestiste ja teiste vaartuslike
objektide sailitamiseks, kaitseks ning jatkuva kasutuse tagamiseks.

117 Muinsuskaitseameti veebileht: https://www.muinsuskaitseamet.ee/et/uuringud, vaadatud 15.06.2020
118 Maa-ameti X-GIS kaardirakendus: https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/app/parandkultuur, vaadatud
15.06.2020
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Meetmed kultuuriparandi kaitseks on toodud ka ptk-is 10.10.

8.11. MGju asustusele ja rahvastikule

Asustuse ja rahvastiku trende on analiiisitud UP alusanaliiiisis ning arengusuunad on esitatud UP
seletuskirjas.

Kohila valla rahvastik on mdoddukas kasvus. Suureneb ennekdike tobealiste arv sisserande tottu,
peamiselt noorte perede arvelt. Valla arengukava on seadnud eesmargiks saavutada Kohila valla
elanike kasv 8000 inimeseni aastaks 2025. UP koostamise ajal elab vallas ligikaudu 7400 inimest
ning rahvaarv naitab viimastel aastatel védikest kasvu. Sellest tulenevalt on ka UP viljakutseks
kasvuga kohanemine - piisavalt elamuarenduseks ruumi jatmine, kuid samas asulate kompaktsuse
sailitamine nagu see on llesandeks seatud maakonnaplaneeringuga.

UP-ga on soositud arendusalade kasutuselevdttu ennekdike asulate siseselt, kasvu kavandamisel on
arvestatud transporditaristu arengute, tehnovorkude kattesaadavuse ning looduskeskkonna (ldise
taluvusvdimega. Seega jargib UP-ga kavandatud lahendus ka valla arengukavas seatud eesmaérke
ning arvestab rahvastiku modduka kasvuga, plildes samal ajal asustusliksuste struktuuri sailitada
vdimalikult olemasoleva ning kompaktsena. Juba UP koostamisel véga tihedad asulad - Aespa,
Vilivere ja teised endised aiandusihistud - on ehitustingimuste kaudu suunatud pigem sdilima
olemasolevatena ning valditud on nende alade edasist tihendamist, et ara hoida kaasuvaid ja tana
juba olemasolevaid probleeme tehnovorkude paiknemises, jalg- ja jalgrattateede kavandamises jms.

Hajaasustuses toetab UP hajusalt elamise pdhimdtte sailimist, véltides kompaktsete hoonestusalade
teket ning sailitades olemasolevaid kultuuri- ja loodusvaéartusi. Seega on UP-s seatud maakasutus-
ja ehitustingimused positiivse mdjuga hajaasustuse struktuuri sailimisele. PGhimdte, mis on soositud
ka kdrgema taseme arengudokumentides.

Uute elamualade kavandamise tingimused on piisavalt paindlikud, et soodustada uute elamute
kavandamist. Kuid see seab KOV-ile ka suurema kaalutluskohustuse kui konkreetsed arenguplaanid
perspektiivis lauale jduavad. Seega tuleb UP rakendamisel igakordselt asukohapdhiselt ja erinevaid
asjaolusid kaaludes arengute sobivust hinnata. Uute elamualade kavandamisel tuleb olulist rohku
panna kavandatava elukeskkonna kdérgele kvaliteedile ja jatkusuutlikkusele, seda nii hoonete ja
lahiimbruse kontekstis kui ka piirkonnas laiemalt. UP seletuskirjas on need p&himdtted ka vilja
toodud.

UP mdju asustusele ja rahvastikule on eeldatavasti positiivne. Maakasutuse korrastamine ja
perspektiivse maakasutuse mdaaramine annab nii maaomanikele kui elanikele teatud kindlustunde
ning signaali valla soositud arengusuundade osas. Elukeskkonna atraktiivsuse tdstmine |abi
looduskeskkonna ja/voi asutusstruktuuri vaartustamise, aga ka sotsiaalse taristu arendamise kaudu
avaldab kaudset mdju ka varale.

8.12. MGju sotsiaalsele taristule

Rapla maakonnaplaneering toob asustuse suunamisel véalja keskused ja toimepiirkonnad, linnalise
asustusega alad ning maalise piirkonna. Kohila valla territooriumil on linnalise asustusega alaks
margitud Kohila alev ja selle imbrus (aleviga piirnevad kulad), Aespa ja Prillimde alevikud ning
Salutaguse kiila keskuse imbrus.

Maakonnaplaneering suunab asustust ka keskuste voOrgustiku maaramisega, kus igale keskuse
tasandile vastavad soovituslikud teenused, mida keskus vOiks elanike heaolu arvestades pakkuda.
Isetoimiv pollfunktsionaalne keskus eeldab, et teenuste ja tédkohtade kattesaadavus kohapeal on
piisav selleks, et valdav osa elanikest ei peaks igapaevaselt pendeldama suurematesse keskustesse.

Kohila vallas on teenused koondunud valla keskusesse — Kohila alevisse. Teenuste tarbimine, sh
sotsiaalsete teenuste, toimub kindlasti ka Tallinna suunal, kuna nii raudtee kui ka maantee kaudu on
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Kohila alevil kiire thendus Tallinna linna ja selle tagamaaga. UP lahendus toetab teenuste tarbimist
Kohila alevis labi alevi ihendamise teiste piirkondadega.

Teenuste ja Uhiskondlike otstarvete kavandamisel on oluline arvestada erinevate sihtriihmade
mugavate juurdepdasuvéimalustega, pidades silmas erinevat liiki transpordivahendeid, sh jalgsi
lilkujaid. Teenuste kattesaadavus on otseses soltuvuses Uhistranspordist ja eratranspordist nii valla
sees kui ka teiste omavalitsuste Idhimatesse keskustesse. Samuti aitab teenuste kattesaadavust
parandada sidus jalg- ja jalgrattateede vorgustik, mis mh suunab inimesi tervislikele eluviisidele.
Seetdttu on UP koostamisel olulist tdhelepanu pdératud jalg- ja jalgrattateede kavandamisele,
asustusuksuste paremale (sh sisemisele) sidustamisele, et luua kvaliteetsemat avalikku ruumi ning
soodustada keskkonnasddstlikke liikumisviise. Jalg- ja jalgrattateed suurendavad markimisvaarselt
ka noorte ja eakate liikumisvdimalusi, sest need on vdhem paindlikud vanusegrupid, kelle
liikumisvdimalused on sageli piiratud.

Kohila valla arengu suunamisel toetab UP arengut austuste sisemiste ressursside arvelt - asustatakse
seni asustamata alad, arengud nihakse ette pigem keskuste ldhedal. Seetdttu avaldab UP vdhem
survet sotsiaalsele taristule, kuna tdna kdttesaadavad teenused Kohila vallas (haridusteenused,
sotisaalhoolekanne jmt) on endiselt kattesaadav inimeste peamises elukohas.

Eelnevast ldhtuvalt on UP mdju sotsiaalsele taristule eeldatavasti positiivne.

8.13. MOju ettevotlusele

UP otseselt ettevdtlust ei loo ega majandust elavda, kuna see sdltub pigem (ldisest majanduse
arengust, erasektori initsiatiivist, poliitilistest otsustest jm. UP {lesanne on luua ruumilised eeldused
ettevotluse arenguks omavalitsuses labi ettevotluseks (sh ari- ja tootmistegevuseks) sobivate maa-
alade reserveerimise, taristu (transport ja tehniline taristu) kavandamise ja ka elamualade ning
puhkealade kavandamise, kuna see loob eeldused ettevotluse jaoks vajalikule to6joule kvaliteetse
elukeskkonna loomiseks.

Peamine ettevotluse tegevusvaldkond Kohila vallas on too6tlev toostus, lisaks hulgi- ja jaekaubandus,
ehitustegevus. Valdav osa ettevotteid paikneb elanikkonna olemasolu ldhistel Kohila alevis,
Salutaguse-Prilliméae piirkonnas. Pdllumajanduslikud ettevétted paiknevad valdavalt hajaasustuses.

Ari- ja tootmisalade kavandamise eesmérk on luua v3imalused ettevdtluse arendamiseks, luues
todkohti ning tuues piirkondadesse elanikke juurde. UP loob selleks head eeldused, andes ette
tingimused seal kus vaja, kuid olles piisavalt paindlik ka uutele vdimalustele. UP-s toodud &ri- ja
tootmisalade paiknemine Idhtub tanasest olukorrast ja ette on nahtud pigem olemasolevate alade
tdiendav  kasutuselevdtt ning laiendamine, mitte uute tootmisalade hdoivamine (nt
maakonnaplaneeringuga kavandatud, kuid ellu viimata Urge td6stusala on UP-st vilja jaetud). Need
on kooskdlas valla asutuse arengu ja infrastruktuuri kavandamise pdhimdtetega. UP-ga kavandatud
Kohila alevi Umbersdit, mis Ghendab Kohila alevi pdhjaosas paiknevad tootmisalad Kernu-Kohila
teega ning seekaudu Pa&rnu maanteega, loovad tdiendava arengumootori piirkonna ettevotluse
arengule.

Uued maa-alad ettevotluse arendamiseks on kavandatud peamiselt suurte taristuobjektide
sOlmpunktidesse - Kohila alevi sisses®it Tallinn-Rapla-Tiri maanteelt ning Kohila alevi ja
kavandatava Rail Baltic raudtee vaheline maa-ala. Ka elamu maa-aladel on UP-ga toetatud erinevate
teenuste kavandamist, et mitmekesistada elamupiirkondi ning tuua teenuseid né kodule lahemale.
Need UP tingimused loovad positiivse efekti ettevétiuse arengusse teiste ettevétluse arendamiseks
vajalike eelduste taitmisel.

Negatiivsete mdjudena voib ettevotlusala pdhjustada tootmise, logistika voi kaubanduse lisandumisel
liikluskoormuse tdusu (sh raskeliikluse osakaalus), mira (tootmisel, liiklusest tulenevalt, laadimisel
jm) vibratsiooni (kaevandamistegevuste I8hkamised) ning I8hna- ja visuaalseid hairinguid. UP-s on
antud pohimotted, kuidas keskkonnahairinguid pohjustavaid ari- ja ettevotlusalasid kavandada
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(rohepuhvrid, raskeliikluse Umbersuunamine jms) ning milliseid leevendusmeetmeid vajadusel
kasutada tuleb.

Kohila vallas on tootmisalad ajalooliselt (Kohila alevi paberivabriku territoorium) I[&bipdimunud
elamute, Uhiskondlike hoonete jm otstarvetega. Seetdttu on vajalik tootmistegevuse negatiivsete
modjude leevendamisel lahtuda konkreetsest asukohast ja mdistlikkuse printisiibist, samuti arvesse
vottes lahiala elanike arvamusi jm vajalikke nliansse. Seda, mis tegevused ja millistel tingimustel
omavahel sobivad, peab KOV igal konkreetsel juhul eraldi kaaluma, vOttes arvesse piirkonna
eriparasid.

8.14. MOju inimese tervisele ja heaolule

Inimese tervise kaitsmiseks tuleb keskkonnahairinguid'® vdhendada vdimalikult suures ulatuses.
Véltida tuleb keskkonnaohtu!?® ning olulisi keskkonnahéiringuid. Keskkonnaohtu vo&i olulist
keskkonnahairingut tuleb taluda, kui tegevus on vajalik Ulekaaluka huvi tottu, puudub madistlik
alternatiiv ja keskkonnaohu vodi olulise keskkonnahairingu vdhendamiseks on kasutusele vdetud
vajalikud meetmed?2t,

8.14.1. Joogivee kvaliteet

Uhisveevérgi ja -kanalisatsiooniga on taielikult kaetud Kohila alev, Prillimde alevik ning osaliselt
Masti, Pukamée, Salutaguse ja Sutlema kiilad ja Hageri alevik. Uhisveevéargi piirkondadest valjaspool
asuvad veetarbijad kasutavad isiklike puur- ja salvkaevude vett. Uhisveevarustus on rajamisel
(aastatel 2018-2021) Aespa alevikus ja Vilivere kilas, kus praegu saavad elanikud joogivee
erapuurkaevudest voi salvkaevudest. 12

Veevarustuse toiteks on puurkaevud, mis saavad oma vee Ordoviitsium-Kambriumi (O-C) ning Kesk-
Ordoviitsium (O) pohjaveekogumitest. Ordoviitsium-Kambriumi pdhjaveekogumi keemiline seisund
on hea. Ordoviitsium-Kambriumi kogumis esineb Uksikuid kloriidide sisalduse kasvusuundumusi
(Idunapoolsetes seirekaevudes).'??

Kohila valla UP-ga kavandatud tegevus ei avalda negatiivset mdju elanike joogivee kvaliteedile, kui
tegevuste kaigus jargitakse veekaitsendudeid, sh valditakse pinnase- ja pohjaveereostuse tekkimist
ning reostuse tekkimisel likvideeritakse see operatiivselt ja asjatundlikult. PGllumajandusaladel on
oluline vaetamise ja sonnikulaotamise nduetest kinnipidamine, et nitraatide ja fosfaatide sattumine
Umbritsevasse keskkonda oleks minimaalne ja kontrolli all.

Valla thisveevargi slisteemis on puurkaeve, mille sanitaarkaitseala ei ole tagatud. See suurendab
riske joogivee kvaliteedile. Nende puurkaevude puhul on UVK arendamise kava llevaatamise kdigus
vajalik kaaluda, kas on vOimalust sanitaarkaitseala vahendamiseks (kui see tagab joogivee
kvaliteedi) vdi on otstarbekas olemasolev puurkaev-pumpla likvideerida ja rajada uus veehaare
kohta, kus puurkaevule on tagatud vajalik sanitaarkaitseala.

Hoonestusalade laiendamisel on soovitav kdigepealt analllsida, kas veevarustust on voimalik tagada
mone olemasoleva puurkaevu baasil. Alles siis, kui on kindlaks tehtud, et see pole voimalik, teha
otsus uue puurkaevu rajamiseks. Hajaasustuses, kus ei ole perspektiivis Ghisveevargiga liitumist ette

119 Keskkonnahairing on inimtegevusega kaasnev vahetu voi kaudne ebasoodne mdju keskkonnale, sealhulgas
keskkonna kaudu toimiv mdju inimese tervisele, heaolule voi varale voi kultuuripérandile. Keskkonnahairing on
ka selline ebasoodne mdju keskkonnale, mis ei Uleta arvulist normi voi mis on arvulise normiga reguleerimata.
Allikas: keskkonnaseadustiku Gldosa seadus, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1260620180127leiaKehtiv
120 Keskkonnaoht on olulise keskkonnahairingu tekkimise piisav tdendosus. Keskkonnaseadustiku tldosa
seadus, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/126062018012?leiaKehtiv

121 Keskkonnaseadustiku Gldosa seadus, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/126062018012?leiaKehtiv

122 Kohila valla UP lisa , Ulevaade Kohila vallast®

123 2018. aasta pGhjaveevaru bilanss
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nahtud, tuleb soodustada Uhiskasutatavate veehaarete rajamist, et valtida olukorda, kus igale
kinnistule rajatakse oma puurkaev.

UP materjalide koosk6lastamise jargselt taiendati UP joonist UVK puurkaevude ja nende
sanitaarkaitsealadega. Kohati kattuvad puurkaevude sanitaarkaitsealad UP kohase maakasutuse
juhtotstarbega. Tegemist ei ole uute planeeritavate aladega, vaid kas olemasoleva juhtotstarbe
jatkumise (nt Sutlemas, Hageris, Salutagusel) vdi muutmisega (valdavalt tGhiskondlikust v&i elamu
maa-alast puhke- ja virgestustegevuse maa-alaks). Kohtades, kus maakasutuse juhtotstarve kattub
puurkaevu sanitaarkaitsealaga, tuleb tegevuse kavandamisel juhinduda veeseadusest tulenevatest
nouetest. Sanitaarkaitsealal on Uldjuhul keelatud majandustegevus ning véltida tuleb pdhjavee
kvaliteedi halvenemist ulatuses, mis vdib joogivee tootmisel kaasa tuua veetootluse kulude olulise
suurenemise (VeeS § 148). Samuti ei ole veehaarde sanitaarkaitsealal ning lahemal kui 50 meetrit
sanitaarkaitseala vO0i valispiirist ei ole lubatud pinnasesse juhtida heitvett ja saasteaineid (VeeS §
127).

Joogiveeallikana kasutatavad salvkaevud peavad olema nduetekohaselt rajatud ja hooldatud.
Sellekohased nduded on esitatud keskkonnaministri 09.07.2015 maaruses nr 43 (vt maaruse ptk 4
»~Salvkaevu rajamise, imberehitamise ja lammutamise kord ning nduded salvkaevu konstruktsiooni
kohta"). Maaruse eesmark on valtida pohjavee seisundi halvenemist, kaitsta salvkaevu
konstruktsiooni ning tagada soovitud koguses inimese tervisele ohutu vee kasutamine. Salvkaevu
omanik peab regulaarselt kontrollima kaevu (sh kaevukaane) seisukorda, et valtida sademevee,
korvaliste esemete ja elusolendite sattumist kaevu. Salvkaevude reostustundlikkuse tottu ei ole siiski
soovitav rajada uusi salvkaeve joogiveeallikana. Ka voivad pikaajalised pduad jatta salvkaevud
joogiveeta. Kui veehaarete rajamine, samuti konserveerimine ja lammutamine toimub digusaktides
satestatud korras ning tegevuste kavandamisel ja Iabiviimisel juhindutakse vajalikest
keskkonnanduetest, siis olulist negatiivset mdju joogivee kvaliteedile eeldada ei ole. Salvkaevude
reostustundlikkuse tdttu ei ole siiski soovitav rajada uusi salvkaeve joogiveeallikana.

Vt ka ptk 8.6.1 ,,Pohjavee kaitstus".

Meetmed joogivee kvaliteedi tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.1.

8.14.2. Valisohu kvaliteet

Valisdhk on inimese tervise seisukohalt ks olulisemaid keskkonnaelemente. Valisbhu saaste voib
arritada nahka, silmi ja kopse, pdhjustada vasimust, t6dvoime langust ning kopsu-, siidame- ja
veresoonkonna haigusi. Tundlikkus Ohusaasteaine suhtes on erinev, sdltudes muuhulgas inimese
tervislikust seisundist. Vélisohu saaste suhtes on (ldiselt tundlikumad lapsed, vanurid ja teatud
krooniliste haiguste pddejad (astmaatikud). Arvestades, kus need elanikkonna grupid tavapéraselt
rohkem viibivad, siis maakasutuse mottes vodib kdige tundlikemateks aladeks pidada elamualasid,
teatud otstarbega Uhiskondlike hoonete (lasteasutused, koolid, tervishoiu- ja
sotsiaalhoolekandeasutused) alasid ning puhke- ja virgestusalasid.

Vélisdhu kvaliteeti reguleerib peaasjalikult atmosfaarishu kaitse seadus (AOKS), mis seab valisdhu
mojutamise kohta esitatavad nduded ning meetmed valisdhu kvaliteedi séilitamiseks ja
parandamiseks. AOKS alusel piiratakse kolme liiki valisdhu mdjutusi: saasteainete heiteid,
I6hnaained ning valisdhus levivat mira.'?*

8.14.2.1.Saasteainete heited ja I6hnaained

AOKS alusel on kehtestatud saasteainete Shukvaliteedi piirvaartused, mille eesmark on valtida,
ennetada vOi vahendada saasteaine ebasoodsat mdju inimese tervisele ja keskkonnale!?.
Piirvdartuse Uletamisel eeldatakse olulise keskkonnahdairingu tekkimist. LOhnaaine esinemine

124 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019003?leiaKehtiv
125 Keskkonnaministri 27.12.2016 mé&arus nr 75 ,Ohukvaliteedi piir- ja sihtvaartused, Shukvaliteedi muud
piirnormid ning dhukvaliteedi hindamispiirid", eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1291220160447leiaKehtiv
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loetakse oluliseks keskkonnahdiringuks, kui Idhnaaine esinemine liletab aasta Idhnatundide osakaalu
kogu aasta tundidest (I6hnaaine hairingutase vastuvotja juures on 15% ja enam aasta
Idhnatundidest)'?¢, MGju hindamisel voetakse aluseks, et piirvdartusest madalam saasteaine kogus
ning lubatud I8hnatundide piiridesse jaav I6hnahdiring ei sea ohtu inimese tervist.

Saasteainete ja I6hnaainete valisdhku paiskamine ja levik on seotud eeskatt tootmistegevuse ning
transpordiga.

Tootmistegevuse mdju

Olemasolevaid paikseid heiteallikaid on Kohila valla territooriumil 11.08.2020 seisuga 62 tk!?” (Joonis
2). Enamuses on need koondunud valla keskosasse. Kdige enam paikseid heiteallikaid on Salutaguse
kllas ja Kohila alevis (vastavalt 25 tk ja 23 tk), jargnevad Prillimde alevik (8 tk) ja Sutlema kiila (6
tk). Kohila alevis paiknevatest heiteallikatest valdav osa jadb omakorda alevi pdhjaosale, kus asub
ka valla suurim olemasolev té6stusala.

.........

‘X Kohila &
Ui, |SW Energia OU (2)] 3 Parmitehas AS (25)
:

Legend

[ ohila valla piir

@  Paikne heiteallikas

o "% 25 5 TP R (2) Heiteallikate arv

Joonis 2. Paiksed heiteallikad Kohila valla territooriumil. Allikas: KOTKAS heiteallikate
register, seisuga 08.09.2020

Kdik olemasolevad paiksed heiteallikad on seotud tédtleva tddstusega. Pdllumajandusega seotud
paikseid heiteallikaid Kohila vallas KSH aruande koostamise seisuga registreeritud ei ole. Suuremat

126 Keskkonnaministri 27.12.2016 maarus nr 81 ,Ldhnaaine esinemise hindamise kord, hindamisele esitatavad
nouded ja I6hnaaine esinemise hairingutasemed", eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/129122016051

127 KOTKAS heiteallikate register, seisuga 11.08.2020. M&juhindamisel on kasutatud KOTKAS registrit, kuna
Keskkonnaregistris olemasolevate heiteallikate arv ei vasta tegelikule olukorrale
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mdju valisdhu kvaliteedile omavad Kohila alevi p8hjaosas tegutsev Kohila Vineerivabrik ja Salutaguse
Parmitehas Salutaguse kiilas. Need on ka valla suuremad to0stusettevotted.

Paikse heiteallika kaitaja peab tagama, et heiteallikast saasteainete valjutamisel (eraldiseisvalt voi
koosmdjus teiste piirkonna heiteallikatega) ei Uletata saasteainete Ohukvaliteedi piirvaartusi
valjaspool kaitise tootmisterritooriumi ega tekitata I0hnaaine esinemise héiringutaseme Uletamist.
Olemasolevate paiksete heiteallikate keskkonnalubade kohaselt'?®8 valisohku véljutavate
saasteainete osas viéljaspool ettevotete tootmisterritooriume valdavalt heite piirvaartuste Gletamist
ei esine. Sutlema kilas asuva Kiirkanduri (lubjakivi kaevandamine) loast kull nahtub, et
purustamistel voib ette tulla piirnormi tGletamist peenosakeste (PMio) osas, kuid Idhimate elamualade
juures jaab see siiski normi piiresse!?®, Ka ei pdhjusta enamus paiksed heiteallikaid
keskkonnalubadele tuginedes olulisi IGhnahairinguid!3%. Erandiks on Salutaguse parmitehas, kus seda
vOib siiski ette tulla. Ettevottel on olemas ka kehtiv IGhnainete vahendamise tegevuskaval3!.
Salutaguse Parmitehase osas on ajas esitatud ka Iohnakaebusi, samuti on kaebusi esitatud Kohila
Vineerivabriku kohta, kaebajateks peamiselt kaitistele 1ahemate elamualade elanikud. Viimased
kaebused jadvad 2018. aastasse. Parmitehas ja vineerivabrik pdhjustavad ka tdna I6hnahairinguid,
kuid tegemist on pigem harvade juhtudega ning hairingutaseme Uletamist teada ei ole.
Pdllumajandusest ldhtuva ebameeldiva I6hna osas kaebusi teadaolevalt esitatud ei ole.

UP kohane tootmisalade paiknemine l8htub suuresti tdnasest olukorrast. Kuna olemasolevatel
tootmisaladel (eeskatt Kohila alevi pOhjaosas ja Salutaguse-Prillimde piirkonnas) on ruumi
ettevdtluse lisandumiseks, siis UP-ga soodustatakse nende edasiarendamist, neid tihedades ja
paiguti laiendades. Té&iendavaid tootmisalasid uutesse asukohtadesse ei planeerita. UP-ga
planeeritakse ka moned jaadtmekaitluse maa-alad, kuhu perspektiivis on vdimalik rajada nt jaatmete
kogumiskohta vOi kompostimisvaljakut, kuid konkreetseid kaitisi ei kavandata. Uusi maetddstuse
maa-alasid ei maarata.

Uute tundlikumate alade kavandamisel on lahtutud ettevaatuspdhimottest ja planeeritud need
eemale tootmisaladest. Sutlema kilas planeeriti algselt uued elamualad vahetult tootmismaa
kdrvale, kuid lahtuvalt KSH kaigus tehtud ettepanekust maakasutust korrigeeriti ning kavandati
elamu- ja tootmismaa vahele loodusliku haljasmaa ja parkmetsa maa-ala juhtotstarve puhvri
tekitamiseks.

Praeguste teadmiste pdhjal ei ole UP kohase maakasutusega eeldada olulist negatiivset mdju
valisdohu kvaliteedile. Mis vdivad valisbhu kvaliteeti mdjutada, on tulevikus kavandatavad uued
tootmised ning olemasolevate arendused. Kuna UP-ga ei planeerita konkreetseid ettevdtteid ning
ettevotete tegevused, kasutatavad tehnoloogiad ning mdju vélisdhu kvaliteedile on erinev, siis ei ole
KSH koostamise etapis teada, milline vdib olla tulevaste tegevuste mdju valisdhu kvaliteedile.

Kuna valla tootmispiirkonnad, mille arendamist UP-ga soodustatakse, piirnevad paiguti
olemasolevate elamualadega, kus ajas on ka esinenud probleeme vélisdhu kvaliteediga, siis tegemist
on konfliktsete piirkondadega. Edasiste tegevuste kavandamisel tuleb I&htuda eelkdige inimese
tervise ja heaolu kaitse p8himdttest. Uldpdhimdttena tuleb silmas pidada, et olemasolevate
tundlikumate alade ja objektide ldhedusse lubataks vaid selliseid tegevusi, millega kaasnevad
hairingud inimese tervisele ja heaolule on véheolulised. Olemasolevate tootmisalade kdrvale ei ole
jallegi soovitav lubada uusi tundlikumaid alasid ja objekte, kui tootmisala ei suuda tagada neile

128 KOTKAS keskkonnalubade infoslisteem; keskkonnalubade infosiisteem KLIS, seisuga 18.05.2020

129 Kiirkandur AS Sutlema lubjakivikarjaari valisdhku eralduvate saasteainete lubatud heitkoguste (LHK)
projekt, Adepte Ekspert OU, 2013

130 Atmosfaaridhu kaitse seaduse (AOKS) alusel on kehtestatud saasteainete Shukvaliteedi piirvéartused ning
Idhnaaine esinemise héiringutasemed (seaduse § 47 ja § 68). Kui liletatakse saasteainetele kehtestatud
piirvaartusi voi Idhnaaineid esineb kogu aasta tundidest Ule aasta I6hnatundide osakaalu (IGhnaaine
hairingutase vastuvdtja juures on 15% ja enam aasta I6hnatundidest), siis on tegemist olulise
keskkonnahairinguga. eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019003?leiaKehtiv

131
https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/as_salutaguse_parmitehas_l6hnaaine_vahendamise_kava_2
1.08.2019_severitas.pdf, heaks kiidetud Keskkonnaameti 02. oktoobri 2019 korraldusega nr 1-3/19/2029"
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nouetekohast valisbhu kvaliteeti. Seega on tootmistegevuse lubamise (e otsustamisel vajalik
I&htuda konkreetsest asukohast ja mdistlikkuse printisiibist, vottes sealjuures arvesse lahiala elanike
arvamusi jm asjakohaseid nlansse. Keskkonnahd&iringuid pdhjustava tegevuse lubamise osas otsuse
tegemisel on oluline roll kohaliku omavalitsuse kaalutlusotsusel, et tagada tasakaal erinevate huvide
ja Oiguste vahel.

Iga uue tootmise vOi olemasoleva arendamise kavandamisel, kui tegevusega kaasneb saasteainete
valisdohku paiskamine ja/v0i Idhnaaine teke ja levik, tuleb enne tegevuse lubamise lle otsustamist
juhtumipdhiselt anda hinnang mdju olulisusele, vajadusel viia lébi keskkonnamdju hindamine.
Hindamisel tuleb arvesse votta teisi piirkonnas olemasolevaid ning teadaolevaid kavandatavaid
tegevusi ja voOimalikku koosmdju nendega. Tegevuste kavandamisel, mille jaoks on vajalik
Ohusaasteluba, tuleb hinnata I6hnahairingu véimalikku esinemist, vélisdohku véaljutavate saasteainete
koguseid ning teostada hajumisarvutused*32,

Sellise tegevuse kavandamisel, mis voib tdendoliselt pohjustada saasteaine 6hukvaliteedi piir- voi
sihtvaartuse Uletamist valjaspool kaitise territooriumi, tuleb heiteallikate asukoha valikul valtida
alasid, kus ebasoodsate ilmastikutingimuste korral on valisdhku valjutatud saasteaine hajumine
loodus- vOi tehisoludest tingitud pohjustel takistatud. Saasteallikad tuleb projekteerida selliselt, et
saasteainete valjumiskdrgus tagab saasteainete ndutava hajumise maapinnaldhedases Shukihis, et
valtida valisdhu saastatuse taseme piirvaartuse Uletamist.

Tegevuse korral, mis vdib tdendoliselt pdhjustada saasteaine kohta kehtestatud Shukvaliteedi piir-
vOi sihtvaartuse Uletamist maapinnalédhedases ohukihis, on heiteallika valdaja kohustatud rakendama
taiendavaid meetmeid saasteaine valisdhku véljutamise vahendamiseks (AOKS § 28). Eelistada tuleb
meetmeid, millega saab ennetavalt vahendada valisbhku valjutavaid saasteaineid ja I6hnaained,
olulisel kohal on parima vdimaliku tehnika kasutamine (PVT). Taiendavalt vOib saasteainete leviku
piiramiseks jatta voi rajada kdrghaljastusega rohelise puhvertsooni. Tsooni vajalikkus ning vajalikud
parameetrid (sh laius) sdltuvad kavandatavast tegevusest ning tuleb paika panna konkreetse
tegevuse kavandamisel. Korghaljastusega puhvertsoon tuleb (Uldjuhul rajada/jatta hairingut
pohjustava objekti piiridesse.

Uue loomafarmi kavandamisel tuleb I6hnahairingute leevendamiseks arvestada valitsevate
tuulesuundadega. Laut tuleb voimalusel planeerida reljeefilt madalamale ja valitsevate tuulte suhtes
allatuult ning sénnikuhoidlad Gmbritseda 6hu liikumist suunavate barjaaridega (hekid, puud, varjed).
Laut ei tohi piirata naabrite vdljavaadet ning takistada juurdepadsuteid. Olulisel kohal
I6hnahairingute vdhendamise osas on ka ilmastikuoludega arvestamine tegevuste labiviimisel
(sOnniku veol, laotamisel).

Oluline on silmas pidada, et kdiki keskkonnahdiringuid siiski taielikult vdlistada ei saa, naiteks on
Idhnahdiringute esinemine teatud tegevuste Iabiviimisel (eeskatt sdnniku veol ja laotamisel)
paratamatu.

Liikluse mdju

Liikluse osas kujutavad endast terviseohtu eeskatt teelt parinevad osakesed (osakesed PMsum,
peenosakesed PM10, eriti peened osakesed PM2,5). Liiklusest lahtuva saaste levikule on iseloomulik,
et maksimaalsed kontsentratsioonid tekivad teepinna kohal ja hajuvad teest kaugemale liikudes
kiiresti. Teelt lahtuva dhusaaste mdju on seotud liikluskoormuse, liikluse iseloomu ja sGidukite
tehnilise seisukorraga.

Valisdhu saastamise seisukohalt on olulised suurema liiklusintensiivsusega teed. Kohila vallas on
tihedama liiklusega Tallinna-Rapla-Ttri, Kernu-Kohila ja Vaida-Urge riigimaanteed (liiklussagedused
vastavalt 5800 kuni 7594 sdidukit/66p, 1343 kuni 3255 sdidukit/66p ning 1816 sdidukit/66p*33).
Nende aarde on koondunud ka suur osa valla asustusest, seda eelkdige mugava ja kiire ihenduse

132 AGKS § 91, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122019003?leiaKehtiv
133 2019 loenduse andmetel. Maa-ameti Transpordiameti kaardirakendus, seisuga 14.08.2020
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tottu Tallinna ja selle lahiimbruse ning maakonnakeskuse Raplaga. Tallinna suunal toimub tana ka
tihe igapaevane pendelliikumine kodu ja té6koha vahel.

Avalikult kasutatavatelt teedelt lahtuvate keskkonnakahjulike ja inimesele ohtlike mdjude
vahendamiseks on ehitusseadustikuga satestatud tee kaitsevééndi ndue ja selle ulatus erinevate tee
klasside puhul®**, Teelt I&htuva Ohusaaste osas ei ole kaitsevddndist kaugemal dldjuhul tegemist
olulise probleemiga.

Tallinn-Rapla-Tiri ja Kernu-Kohila maanteede &ares UP-ga paiguti tihendatakse olemasolevaid
elamualasid ning Vaide-Urge maantee aarde Salutaguse killasse nahakse ette moned uued
elamualad, mis ulatuvad ka tee kaitsevotndisse. Ulatuslikke muudatusi siinkohal siiski ei kavandata.
Uhiskondlike hoonete alad suunatakse intensiivse liiklusega teedest eemale ning valdavalt on nende
aarde ette nahtud segafunktsiooniga alad ning &ri- ja tootmismaad, mis ei ole liiklusest lahtuvate
hairingute osas niivord tundlikud. Seega voib Oelda, et maakasutuse planeerimisel on arvestatud
liiklusest lahtuva saastega ning tundlikumad alad suunatud neist eemale.

Kui sdiduautode arv on perspektiivis jatkuvalt kasvutrendis!3, jatkub pendelliikumine Tallinna suunal
ning kasvab raskeliikluse osakaal valla sOiduteedel (mida vOib eeldada seoses tootmisalade
arendamisega), on tulevikus vdimalik modningane Ohusaaste taseme tdus sdiduteega vahetult
piirnevatel aladel. Otsest seost ei pruugi siinkohal siiski olla, kuna eeldatavalt paranevad tulevikus
jallegi transpordivahendite tehnilised omadused ja seisund tervikuna, mis omakorda vahendab
liiklusest lahtuvat saastet. Uldjuhul tuleb I&htuda printsiibist, et véltida tundlikumate alade ja
objektide kavandamist tee kaitsevddndisse. Alternatiivina on see lubatud juhul, kui tegevuse
arendaja ise ndeb ette meetmed teelt ldhtuvate kahjulike mdjude leevendamiseks (arvestab
haljastuse voi piirde kavandamisel selle 6hureostuse levikut tokestava mdjuga vms). Kohtades, kus
maantee ja elamualade vahel on roheala voi kdrghaljastusega roheline tsoon, tuleb vdimalusel
tagada selle sédilimine. Teelt 1dhtuva dhusaaste vdhendamise seisukohalt tuleb téhelepanu péérata
ka rahuliku ja sujuva liikluse tagamisele, vajadusel (kus vdimalik) rakendada tundlikemate alade
ldheduses kiirusepiiranguid ning teostada tee regulaarset puhastamist selle aarde kogunevast
tolmust.

Mdned uued elamualad planeeritakse UP-ga ka olemasoleva Tallinn-Rapla-Viljandi raudtee I&hedusse
Pukamae kilas ning lisanduva Rail Balticu trassi ldhedusse Mdlivere kiilas. Raudteeliiklusest tingitud
Ohusaaste on seotud valdavalt diiselvedurite liiklemisega (kituse pdlemisel tekkivate heitgaasidega).
Analoogid Eestis ja mujal riikides naitavad, et Ohusaaste on raudtee puhul pigem vaheoluline
probleem - valjaspool raudtee kaitsevoondit (ca 30 m raudteest) ei ole raudteeliiklusest lahtuva
valisohu kvaliteedi normide lletamine tdendoline, valdavalt ei ole mdju oluline ka vahetult trassi
lédheduses (5-10 m raudteest)!36. Perspektiivis valda lisanduva Rail Balticu osas on kogu
reisirongiliiklus ning prognooside kohaselt ka enamik kaubarongidest (ca 90%) elektrifitseeritud?3”.
Seega olulist negatiivset mdju dhusaaste osas raudteeliiklusest eeldada ei ole. Tulevikuperspektiivis
ei ole ettevaatuspohimottest Idhtuvalt siiski soovitav kavandada tundlikke alasid raudtee
kaitsevédndisse. Rail Balticu osas tuleb tegevuste kavandamisel arvestada selle projekteerimise
kaigus teostatava keskkonnamdju hindamise tulemuste ja ehitusprojektis satestatud tingimustega.

Vélisohu kvaliteeti mojutavad ka kruusateed, mis kuival perioodil vdivad osutuda oluliseks
tolmuallikaks. Enamik Kohila valla kohalikest teedest (va Kohila alevis) on kruusakattega!®.
Kruusakattega teede osas on lUheks v8imaluseks tolmust vabanemiseks nende viimine tolmuvaba
katte alla. Eelisjarjekorras tuleks rekonstrueerida suurema liikluskoormusega teeldigud, arvestades

134 Ehitusseadustiku § 71, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105032015001?leiaKehtiv

135 perioodil 2000-2019 registreeritud sdidukid ja erasdidukid. Statistika andmebaas, seisuga 14.08.2020

136 AS Eesti Raudtee Riisipere -Turba raudtee keskkonnamdjude hindamise aruanne. ELLE OU, 2018; Tapa - Tartu
raudtee I6igu 417,3 - 421,6 km olemasoleva silla asendamise ja vaikese raadiusega kdverate imberehitamise
keskkonnamdju hindamise aruanne. ELLE OU, 2019; Environmental and Social Impact Assessment Railway
Corridor VIII - Eastern section. Eptisa, DB International, 2012; Rail Baltic maakonnaplaneeringute KSH aruanne.
Hendrikson&Ko OU, 2017

137 Rail Baltic maakonnaplaneeringute KSH aruanne. Hendrikson&Ko OU 2017

138 Maa-ameti Transpordiameti kaardirakendus, seisuga 14.08.2020
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majapidamiste ja ettevotete ning jalg- ja jalgrattateede paiknemist ja (histranspordi marsruute. Kui
selleks puuduvad vGimalused, siis tuleb eeskatt elamute ja Ghiskondlike hoonete I1dheduses olevatel
kruusa- ja pinnasteede I6ikudel teostada perioodiliselt (eelkdige kuival perioodil) tolmutodrjet.

Valisdhu kvaliteeti mdjutab ka ettevotlustegevuse intensiivistumisega kaasnev liikluse kasv valla
teedel. Iga uue arenduse korral (eeskatt tootmise ja aritegevuse ning kaevandamise kavandamisel)
tuleb juhtumipdhiselt anda hinnang ka liiklussageduse muutustele ning sellest tulenevale mdojule
piirkonna valisdhu kvaliteedile. Raskeveokite regulaarne liikumine tuleb Uldjuhul suunata mddda
elamu-, Uhiskondlike hoonete aladest ja puhkealadest neid labimata.

Meetmed nduetekohase vélisGhu kvaliteedi tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.2.

8.14.2.2.Miira méju

Valisdhus leviva miira osas eristatakse té6stusmiira ning liiklusmira. Vélisdhus leviva mira hulka ei
kuulu olmemitira, meelelahutusirituste mura, té6keskkonna miura ning riigikaitselise tegevusega
tekitatud mira. Té66stusmiira on mira, mida pohjustavad paiksed muraallikad. Liiklusmiira on miira,
mida pdhjustavad regulaarne auto -, raudtee- ja lennuliiklus ning veesdidukite liiklus.

Inimestele voib vélisdhus leviv mira avaldada mdju nii flsioloogiliselt kui psiihholoogiliselt, hairida
pohitegevusi nagu magamine, puhkamine, 6ppimine ja suhtlemine. Tundlikumad on teatud rihmade
esindajad - lapsed, haiged, vanurid ja rasedad.

AOKS-ga on vélisdhus levivale miirale seatud normtasemed!*, mis jagunevad miira piirvaartuseks
(suurim lubatud muratase, mille Gletamine pdhjustab olulist keskkonnahairingut ja mille Gletamisel
tuleb rakendada mira vahendamise abindusid) ja sihtvaartuseks (suurim lubatud miratase uute
Uldplaneeringutega aladel). Uus planeeritav ala on véljaspool tiheasustusala vOi kompaktse
hoonestusega piirkonda kavandatav seni hoonestamata uus muratundlik ala**°. Mira normtasemed
ei kehti alal, kuhu avalikkusel puudub juurdepaas ja kus ei ole plsivat asustust ning td6keskkonnas,
kus kehtivad tdotervishoidu ja tédohutust kasitlevad nduded.

Mira normtasemete kehtestamisel lahtutakse pdevasest (7.00-23.00) ja oisest (23.00-7.00)
ajavahemikust ja mirakategooriast, mis maéaratakse vastavalt UP maakasutuse juhtotstarbele.
Kohila valla UP-ga mé&aratakse (UP seletuskirja kohaselt) jargmised miirakategooriad:

e I kategooria - puhke- ja virgestuse maa-ala, kalmistu maa-ala;

e II kategooria - Uhiskondliku hoone maa-ala, elamu maa-ala, korterelamu maa, loodusliku
haljasmaa ja parkmetsa maa-ala, aianduse maa-ala;

e III kategooria - segafunktsiooniga maa-ala;

e IV kategooria - spordi- ja puhkerajatiste maa-ala;

e V kategooria - dri- ja tootmise maa-ala, jaatmekaitluse maa-ala.

Tddstus- ja liiklusmirale kehtivad erinevad normtasemed (vt Tabel 13).

Tabel 13. Miira normtasemed. Allikas: Keskkonnaministri 16.12.2016 madarus nr 71
~Valisohus leviva miira normtasemed ja miirataseme mootmise, madramise ja hindamise
meetodid", seisuga 06.01.2020

Miira kategooria Miira piirvaartus, dB Miira sihtvaartus, dB

Liiklusmtira Toé6stusmiira | Liiklusmdira Téostusmlira
fnla(:f:ggorla - virgestusrajatiste 55 paeval 55 paeval 50 paeval 45 paeval
50 60sel 40 oosel 40 oosel 35 6osel

ehk vaiksed alad

139 Keskkonnaministri 16.detsembri 2016. a maéarus nr 71 ,Vélisdhus leviva mira normtasemed ja mirataseme
mootmise, maaramise ja hindamise meetodid”, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122016027

140 Miratundlik ala on Gldplaneeringu juhtotstarbega maaratud ala, millele on kehtestatud mira normtasemed,
Keskkonnaministri 16.detsembri 2016. a maarus nr 71 ,VélisGhus leviva miira normtasemed ja mirataseme
modtmise, maaramise ja hindamise meetodid”, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/127052020001
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Miira kategooria Miira piirvaartus, dB Miira sihtvaartus, dB
Liiklusmlira Toé6stusmiira | Liiklusmdira Toéostusmliira

II kategooria - haridusasutuste,
tervishoiu- ja sotsiaalhoolekande- 60 ja 65! paeval 60 paeval 55 pédeval 50 péeval
asutuste ning elamu maa-alad ja 55 ja 60! 66sel 45 60osel 50 oo6sel 40 6osel
maatulundusmaade duealad, rohealad
gllli(aatteegooo(:-?aa--ukrﬁztgizIirrlzza-alad 65 ja 70 paeval | 65 paeval 60 paeval 55 p&eval

9 55 ja 60! 66sel 50 dosel 50 dosel 45 oosel

hoonete maa-alad
! muratundliku hoone teepoolsel kiiljel

Uldplaneeringu juhtotstarbega maéaratud ala, millele on kehtestatud miira normtasemed, késitletakse
muratundliku alana®4!.

Uute planeeringute koostamisel tuleb tagada, et planeeringu elluviimisel ei lletataks piirkonna jaoks
kehtestatud miira normtaset (AOKS § 58). Miraallika valdaja peab tagama, et tema miiraallika
territooriumilt ei levi miira, mis pShjustaks mingile alale kuuluvat miira normtaseme uletamist (AOKS
§ 59).

Kohila valla UP koostamise raames teostati miirauuring#?, mille kaigus hinnati nii valla olemasolevat
kui perspektiivset miraolukorda. Kasitleti t60stus- ja liiklusmira ning perspektiivse olukorra osas
arvestati ka valda lisanduva Rail Balticuga. Liiklusmira kohta koostati ka kogu valda hdlmavad
muirakaardid. Kdesolevas aruandes tuginetakse mira mdju hindamisel eeskatt mirauuringu
tulemustele ja selles antud soovitustele. Miirauuringu aruanne ja miirakaardid sisalduvad UP lisades.

To6stuse moju

Peamised olemasolevad tddstusmira allikad vallas on Kohila alevi pdhjaosas asuv Kohila
vineerivabrik ja Salutaguse parmitehas Salutagusel. Nende suhtes on esitatud ka kaebusi,
kaebajateks peamiselt ldhemate elamualade elanikud. Mirauuringu raames teostati mirataseme
moodtmised nii vineerivabrikule kui parmitehasele 1dhematel elamualadel, tlenormatiivset mira ei
tuvastanud (vt tapsemalt mirauuringu ptk 4).

Mirauuringu kohaselt on tootmisalade kavandamisel oluline tdhelepanu pédrata tsoneerimisele
(murarikaste tegevuste koondamine Uhte piirkonda, nt té6stuspargid) ning véltida lahendust, kus
uued planeeritavad tootmis-tddstusalad (st mdiraallikad) paiknevad laiali kohaliku omavalitsuse
territooriumil ja nende mirast (sh liiklusmirast) mdjutatud tsoonis on rohkem muratundlikke alasid.
Seda pdhimdtet on UP-s rakendatud l|abi olemasolevate tootmispiirkondade arendamise
soodustamise ning uute, hajali paiknevate alade kavandamise valtimise. Perspektiivis ndeb kohalik
omavalitsus tootmist ette eeskatt olemasolevates tootmispiirkondades Kohila alevi pdhjaosas ja
Salutagusel (vt tapsemalt eespool, ptk 8.14.2.1).

Mirauuringu kohaselt on kdige kriitilisemaks olukorraks olemasolevate vdi uute tootmisalade
piirnemine elamu maa-aladega, mis suure tdendosusega voib pdhjustada hilisema konfliktolukorra.
Seetdttu on soovitav nende vahetult kdrvuti paiknemist véltida. UP koostamisel on seda ldjuhul
silmas peetud ja valditud uute elamualade ning teiste muratundlike (eeskatt II mirakategooriasse
kuuluvate) alade kavandamist vahetult tootmisalade kdrvale ning ka vastupidi. Samas tuleb
arvestada, et tootmispiirkonnad, mille arendamist UP-ga soodustatakse, piirnevad paiguti
olemasolevate elamutega. Kuna tddstusmiira tase sOltub aga konkreetse tootmistegevuse
iseloomust, kasutatavast tehnoloogiast, masinatest ja seadmetest, tegevusega kaasnevast
lilklussagedust ning muudest aspektidest (nt varjestavat efekti omavate objektide olemasolust), kuid
UP-ga konkreetseid ettevdtteid ei planeerita, siis ei ole KSH koostamise etapis teada, milline on
kavandatava maakasutusega seonduv miratase ja seetottu mdju Umberkaudsetele aladele.
Sarnaselt saasteainetele ja I0hnahéairingutele, tuleb ka mira seisukohast edasiste tegevuste

141 Keskkonnaministri 16.detsembri 2016.a maarus nr 71 ,ValisGhus leviva mira normtasemed ja mirataseme
modtmise, maaramise ja hindamise meetodid"
142 Kohila valla tldplaneering. Keskkonnamiira hinnang. Kajaja Acoustics OU, 2020
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kavandamisel lahtuda eelkbige inimese tervise ja heaolu kaitse pdhimottest (vt tapsemalt ptk
8.14.2.1). Uute tobstusettevotete rajamisel voi olemasoleva todstustegevuse laiendamisel ei tohi
pohjustada Ulenormatiivset mirataset elamualadel ja muudel miratundlikele aladel.

Perspektiivsete tootmishoonete ja elamualade vahele tuleb vdimalusel ette ndha piisava laiusega
puhvertsoon, kuhu vdimaluse korral rajada (korg)haljastus (ndha ette &ri- ja tootmisala
detailplaneeringutega), mis aitab leevendada miira m&ju. Kus vdimalik, on UP koostamisel seda
pohimotet ka jargitud (nt Kohila alevi pdhjaosas). Haljastust, sealhulgas kdrghaljastust on soovitav
sailitada ja rajada nii palju kui vGéimalik, sh ka é&ri- ja tootmishoonete kruntidele. Asulas asuva
haljastuse positiivne mdju avaldub eelkdige psithholoogiliselt — kui muraallikas ei ole visuaalselt
nahtav voi tajutav, vOib ka mirahdiring vaiksemaks osutuda. Mlratasemete reaalselt tuntavaks
vahendamiseks nii té6stus- aga ka liiklusmira suhtes peab tiheda kdrghaljastuse laius olema
vahemalt 20-30 m, soovitatavalt veelgi enam. Haljastuse efekt elukeskkonna parandamisel on samas
reeglina suurem kui reaalne mirataseme vahenemine (mis on vaiksem kui miratdkkeseina puhul),
avaldudes koos avaliku ruumi kvaliteedi (ldise paranemisega. Seetdttu ei saa alahinnata ka
kitsamate (paarirealiste) haljastusribade positiivset mdju elanike elukvaliteedi parandamisel, kuid
ainult mira vdhendamise aspekti rohutamine he-kahe realiste horedate haljastusribade puhul ei ole
korrektne. Kui tegemist ei ole juba olemasoleva haljastusega, siis votab puude kasvamine aega ja
seda ei saa arvestada olemasoleva miraolukorda parandava meetmena. Esmajérjekorras tuleb
rakendada meetmeid, mis vahendavad mira levikut valisdhku (ehituslikud, tehnoloogilised),
seadmete ja mira tekitavate tegevuste paigutus, seejdrel miratdke (mirakaitseekraan mira
pohjustava objekti juures, miratokkesein) ning siis kaitsehaljastus. Miratdke tuleks rajada hairingut
pohjustava objekti piiridesse.

Nende tootmis- ja arimaade puhul, mis piirnevad elamualadega, tuleb miratekitavad tegevused
teostada elamute suhtes teisel pool tootmishoonet, et suunata mira pigem tootmisala sisse.
Seejuures toimivad tootmis- ja &arihooned ise samuti miratdkestavate objektidena elamuala ja
tootmisala vahel.

Tootmisalade arendamisel tuleb téahelepanu p&oérata:
- nii téostusmirale kui ka liiklusmtrale (liiklusskeem);

- puhveralade loomisele: piisava suurusega maa-ala miuraallika ja muratundliku otstarbega
kinnistu vahel, kus mira saab sumbuda (soovitavalt olemasoleva vdi perspektiivse
kdrghaljastusega); teiste hoonete paiknemine miuraallikate ja miratundlike hoonete voi
maa-alade vahel. Tapsed parameetrid tuleb maarata konkreetse tegevuse kavandamisel.

Tihti on kaebuste ja hairingute pOhjuseks to0stus- ja tootmistegevustega seotud
transporditegevused, ajutine parkimine (kauba- ja materjaliveod, kinnistusisene materjali transport,
helisignaalid, mootorimira jne) ja hairing voib avalduda kaugemal kui piirneval kinnistul. Seetdttu
on oluline kriitilistes asukohtades vajadusel kehtestada nduded liiklusskeemile ja
parkimislahendustele.

Miratekitavad tehnoseadmed, ventilatsiooniavad jms slisteemid tootmis- ja &drihoonetel, mille
krundid piirnevad elamualadega voi teiste miratundlike otstarbega kinnistutega, tuleb paigutada
suunaga elamualadest eemale, tootmisala sisse.

Iga uue tegevuse vOi olemasoleva arendamise kavandamisel, millega voib kaasneda miira teke ja
levik valisdhus, tuleb anda juhtumipdhiselt hinnang md&ju olulisusele, vajadusel viia |abi
keskkonnam@ju hindamine. Planeeringu koostamisel, kus kavandatav tegevus v8ib kaasa tuua mira
normtaseme (letamise, kuid mille puhul ei viida labi keskkonnamdju strateegilist hindamist, peab
planeeringudokumentatsioon sisaldama mirahinnangut!4®. Hindamisel tuleb arvesse vétta ka teisi
I&hipiirkonnas teadaolevaid olemasolevaid ning kavandatavaid muraallikaid ja voimalikku koosmoju
nendega.

43 Hinnangu koostamisel tuleb juhinduda keskkonnaministri 16.detsembri 2016. a maarusest nr 71, eRT:
https://www.riigiteataja.ee/akt/121122016027
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Olemasolevate tdostusalade osas kaebuste menetlemisel on oluline selgitada vaélja hairingut
pohjustav miratekitaja/allikas: objekti tilevaatus ja kontroll, helirdhutasemete mdotmised, vajadusel
suuremahuline keskkonnamiira uuring, leevendusmeetmed vastavalt mira vahendamise
tegevuskava nouetele.

Liikluse mdju

Liiklusmiira m&ju soltub liikluse olemusest ja liiklussagedusest. Liiklusest l&dhtuvate hairingute osas
on olulisemad intensiivsema liiklussagedusega teed ning raudteed (vt tapsemalt ptk 8.14.2.1).

Murauuringu raames teostatud liiklusmiira modelleerimise tulemuste kohaselt on téanases olukorras
sOiduteelt 1&htuv mirah&iring ulatuslikum Tallinn-Rapla-Tiri maantee puhul, kus (II mirakategooria
piirnormi arvestades) llenormatiivne miira levib kohati kaugemale teekaitsevédndist. Ulejaédnud
valla sbiduteede ning olemasoleva Tallinn-Rapla-Viljandi raudtee puhul jadvad hairingud Gldjuhul tee
vahetusse ldhedusse, kaitsevoondi piiridesse. Tépsemalt mdjuvad olemasolevas olukorras (paevasel
ajal) jargmised liiklusmira tasemed:

e koige suurema liikluskoormusega maantee déres:
— mdlratsoon Ly = 60-64 dB Tallinn-Rapla-Turi maanteest (90 km/h) kuni 55 m

kaugusel;

— muratsoon Lqg = 55-59 dB Tallinn-Rapla-Turi maanteest (90 km/h) kuni 140 m
kaugusel;

— mdiratsoon Ly = 50-54 dB Tallinn-Rapla-Turi maanteest (90 km/h) kuni 310 m
kaugusel.

IT kategooria piirvaartus 60 dB on tagatud maantee aarest 60 m kaugusel.

e raudtee aares:
— mduratsoon Ly = 55-59 dB raudteest kuni 12 m kaugusel;
— mdiratsoon Ly = 50-54 dB raudteest kuni 27 m kaugusel;
— mduratsoon Ly = 45-49 dB raudteest kuni 55 m kaugusel.

IT kategooria piirvaartus 60 dB on tagatud raudtee aarest 5 m kaugusel.

Kuna eeldatavalt kasvab ajas isiklike sdiduautode arv ning valda lisandub Rail Baltic, siis perspektiivis
on oodata liiklusest lahtuva muirahdiringu suurenemist. Mdilrauuringu raames modelleeriti
perspektiivset olukorda aastal 2040+. Maanteede osas arvestati, et liiklussagedus on kasvanud
hinnanguliselt 1,5 korda ning lisandunud Rail Balticu osas, et trassil sidab 66péevas 25 reisirongi ja
16 kaubarongi'#4, Olemasoleva raudtee puhul eeldati, et rongide liiklussagedus vorreldes téanasega
ei ole muutunud. Modelleeriti halvimat vodimalikku olukorda, st ei arvestatud Rail Balticu
leevendusmeetmetega (selguvad raudteetrassi projekteerimise ja keskkonnamdjude hindamise
tulemusena), mistdttu on tegemist modningase (lehindamisega. Modelleerimise metoodika ja
tulemuste kohta vt tdpsemalt mirauuringu ptk 5.3 ja mirataseme kaartidelt uuringu lisades.

Muramodelleerimise tulemused osutavad, et Tallinn-Rapla-Turi maantee osas perspektiivis tdusevad
nii maanteeaarsed miratasemed kui Ulenormatiivne mira levib senisest kaugematele aladele.
Olemasoleva olukorraga vorreldes muutub olukord enam aga aladel, mis perspektiivis jadvad Rail
Balticu trassi lahedusse. Tapsemalt on hinnangulised liiklusmiira tasemed (pdevasel ajal)
perspektiivses olukorras jargmised:

e koige suurema liikluskoormusega maantee dares (lahtudes auto- ja raudteeliiklusest, sh Rail
Balticust):
— mulratsoon Ld = 60-64 dB Tallinn-Rapla-Tiri maanteest (piirkiirus 90 km/h) kuni 90
m kaugusel;

144 2046 a prognoos vastavalt Rail Balticu dokumentatsioonile ,,Rail Baltica liiklusgraafikust: Glevaade
rahvusvaheliste, siseriiklike ning kaubarongide projektsdiduplaanist perioodil 2026-2056"44 ja ,Rail Baltica:
Preparation of the Operational Plan of the Railway - Final Study Report™ (15 November 2018)
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— mdiratsoon Ld
kaugusel;

— mulratsoon Ld
kaugusel.

55-59 dB Tallinn-Rapla-Tiuri maanteest (90 km/h) kuni 180 m

50-54 dB Tallinn-Rapla-Turi maanteest (90 km/h) kuni 420 m

IT kategooria piirvaartus 60 dB on agatud maantee darest 100 m kaugusel (tédna 60 m
kaugusel).

o koige suurema liiklussagedusega raudtee &éres:

— mduratsoon Lg4
— mdratsoon Lg4
— mdratsoon Lg4

60-64 dB dB Rail Balticu raudteest kuni 70 m kaugusel;
55-59 dB Rail Balticu raudteest kuni 160 m kaugusel;
50-54 dB Rail Balticu raudteest kuni 350 m kaugusel;

IT kategooria piirvaartus 60 dB on tagatud raudtee @arest 75 m kaugusel ja sihtvaartuse
ndue 165 m kaugusel raudteest.

Olemasoleva raudtee osas on muudatused pea olematud, kuna tdnases ja perspektiivses
liiklussageduses erinevusi ei ole.

UP koostamisel on arvestatud liiklusest I&htuvate hairingutega ning uued tundlikumad (eeskéatt I ja
IT mirakategooriasse kuuluvad) alad kavandatud Uldjuhul peamistest liiklusmuiraallikatest eemale.
Tallinn-Rapla-Tlri maantee dares paiguti tihendatakse olemasolevaid elamualasid, kuid ulatuslikke
muudatusi siinkohal ei kavandata. Moned uued elamualad nahakse ette ka olemasoleva Tallinn-
Rapla-Viljandi raudtee Idhedusse Pukamae kilas ning lisanduva Rail Balticu trassi ldhedusse Urge ja
Mdlivere kilades. Paiguti, kuid pigem Uksikutes kohtades, ulatuvad elamualad tsooni, kus
murauuringu kohaselt v0ib perspektiivses olukorras ette tulla Ulenormatiivset miurataset.
Uhiskondlike hoonete alad suunatakse intensiivse liiklusega sdiduteedest ja raudteedest ildjuhul
eemale. Valdavalt on intensiivse liiklussagedusega sdiduteede ning Rail Balticu trassi darde ette
nahtud segafunktsiooniga alad ning ari- ja tootmismaad, mis ei ole liiklusest lahtuvate hairingute
osas niivord tundlikud.

Edasiste tegevuste kavandamisel tuleb juhinduda mirauuringus teostatud miramodelleerimise
tulemustest ning soovitavalt vdimalusel valtida muiratundlike alade ja hoonete (eeskatt II
murakategooriasse kuuluvate) kavandamist tsooni, kus muirauuringu tulemuste kohaselt esineb
Ulenormatiivset mirataset. Alternatiivina tuleb kavandamisel hinnata liiklusmira tasemeid ning
analiisida erinevaid mira vahendamise vdimalusi.

Tiheasustuses on konkreetse valisdhu normvaartuse jargimisest tdhtsam tagada alade ja hoonete
reaalsele kasutamise iseloomule vastavad head akustilised tingimused. Uute (detail)planeeringute
(kui planeering néeb ette miratundlikke elu-, vdi blrooruume, haridusasutusi) koostamisel tuleb
eelkdige ldhtuda heade tingimuste tagamisest hoonete siseruumides pdevasel (ariruumide reaalsel
tooajal) ja disel ajavahemikul (puhkehetkel eluruumides) ning tagada nduetele vastavad tingimused
aktiivselt kasutatavatel aladel: manguvaljakud, puhkealad, aktiivsed puhkuse ja vabaaja veetmise
rajatised, vaiksed sisehoovid, haridusasutuste territooriumid jne. See eeldab planeerimis- ja
projekteerimisprotsessis vastavate alade paigutamist kinnistu vaiksematesse osadesse, vajadusel
miurakaitseekraanide rajamist jms. Uute hoonete projekteerimisel tuleb ldhtuda EVS 842:200314°
nduetest soltuvalt valispiirdele mdjuvatest helirohutasemetest ja lubatud liiklusmiratasemetest
siseruumides. Vastav meede on asjakohane ka tééstusmura puhul.

Olemasoleva asula keskkonnas liiklusmira negatiivse moju védltimine ja véhendamine ei ole reeglina
lihntne Ulesanne, kuna teedevdrk on suures osas valja kujunenud ja tihti asuvad muratundlikud
hooned vahetult teede ja tdnavate dares. Miratokkeseinte rajamine ei ole igal pool véimalik (nii vaba
ruumi puudusel kui ka avaliku ruumi esteetilistel kaalutlustel) ning tihti on ainsaks vdimaluseks
hoonete teepoolse vélispiirde helipidavuse parandamine (akende vahetus) vOoi projekteerimisel
vastavate nduete kehtestamine. Miratdkkeseina rajamine on efektiivne meede kui tahetakse suure

145 EVS 842:2003 ,Ehitiste heliisolatsiooninduded. Kaitse mira eest"

SKEPAST@ PUHKIM 91/ 142



Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

liikluskoormusega maantee/tanava aarde rajada nt puhkeala, lastemanguvaljakut - selliselt on
voimalik miratasemeid vahendada ca 8-10 dB vorra.

Liiklusmira tasemeid tuleb hinnata juhul, kui miratundlikke alasid ja hooneid kavandatakse Tallinn-
Rapla-Tiri maanteele ja Vaida-Urge ning KernuKohila kdrvalmaanteedele ldhemale kui 100 m
tiheasutuses ja 200 m hajaasustuses, olemasolevale Tallinn-Rapla-Viljandi raudteele lahemale kui
50 m ning Rail Balticu raudteetrassile Idhemale kui 100 m. Sealjuures tuleb ldhtuda Kohila valla
Gldplaneeringu ja Rail Balticu raudteetrassi keskkonnam®jude hindamise k&igus koostatud
murahinnangute tulemustest.

Madalate eramute piirkonnas voib muu hulgas kaaluda ka miratdokkeseinte rajamist maanteede ja
tédnavate ning raudtee &darde tokestamaks liiklusmira levikut kinnistule. Korruselamute puhul on
reeglina otstarbekam hoonete valispiirded projekteerida noduetele vastava heliisolatsiooniga
(miratdokkeseinaga ei ole voimalik vahendada Ulemistele korrustele mdjuvaid miratasemeid) ja
hoonete paiknemisega kinnistul tagada liiklusmira eest kaitstud alad. Muu maakasutuse
kavandamisel Rail Balticu trassi lahistele tuleb juhinduda teostatud miramodelleerimise tulemustest
ja projektis antud tingimustest.

Rail Balticu kontekstis vajalikud leevendusmeetmed (tllp, ulatus, asukoht) selguvad Rail Baltic
raudteetrassi  projekteerimise ja keskkonnamdjude hindamise tulemusena. Peamiseks
leevendusmeetmeks on miratokete kasutamine miratundlike hoonete ja aladega piirnemisel.

Vdimalikud liiklusmiira vahendamise meetmed on kiirusepiirangud, raskeveokite liikkumise piiramine,
ajaline piirang v0i Umbersuunamine. Reaalsetes oludes mdjutab mirataset ka teede-tanavate
tehniline seisukord, mille mdjutamine on otseselt omavalitsuse vdimuses. Linnalises keskkonnas
saab kasutada ka teisi leevendusmeetmeid - liikluse rahustamine, htlase liiklusvoo tekitamine jms.

Muud miraallikad

Kohila vallas Pahkla kilas asub Kaitseliidule kuuluv kinnisasi Valjadppeala, mida Kaitseliit
kasutab aeg-ajalt taktikalise véljadppe korraldamiseks (tegemist ei ole riigikaitselise ehitisega).
Lisaks kasutavad Kaitsevagi ja Kaitseliit taktikaaladena metsaalasid riigikaitselise valjadppe
Iabiviimiseks, juhindudes metsaseaduses satestatud tingimustest.

Viéliskeskkonnas pdhjustatud militaarmira (tulistamine, Idhkepakettide kasutamine jms) vdib levida
valitingimustes miura leviku suhtes soodsate ilmastikutingimuste korral isegi kuni 2-3 km kaugusele
muraallikast, mis selliselt voib pdhjustada hairinguid ka selliste vahemaade korral (lldiselt on 1 km
piisav vahemaa vaike- ja kergrelvade kasutamisel, kust kaugemal miratasemeid on juba piisavalt
sumbunud).

Riigikaitselisele tegevusele keskkonnamira nduded puuduvad, kuid mirarikaste tegevuste
plaanimisel Kaitsevagi (ja Kaitseliit) juhindub enda sisestest miraalastest juhenditest. Erinevad
militaartegevused vdivad pdhjustada hairinguid — peamisteks leevendusmeetmeteks on teavitamine,
tegevuste planeerimine, avatud lasketiirude korral on vdimalik rajada mira levikut tdkestavaid
rajatisi (murakaitseekraanid, vallid). Kohalik omavalitsus peab planeerimisprotsessis jalgima, et ei
plaanita uute virgestusrajatiste maad, Uhiskondlike ehitiste maad, kus nt tervishoiuasutused,
lasteaiad vms miratundlikumad tegevused, elamu maa-alade rajamist riigikaitselise tegevusega
kinnistute ldhedusse (et minimeerida vdimalikke hairinguid).

Kohila vallas, Kohila alevis asub ka Mannimae krossirada. Tegevus Mannimae krossirajal voib
hairida Iahiimbruse elanikke mura tottu.

Atmosfaariohu kaitse seaduse reguleerimisalasse ning Keskkonnaministeeriumi téévaldkonda ei
kuulu spordi- ja meelelahutusirituste tekitavad mirahairingud. Kill aga on sotsiaalministri 4. martsi
2002.a maaruse nr 42 ,Mira normtasemed elu- ja puhkealal, elamutes ning (hiskasutusega
hoonetes ja mirataseme mddtmise meetodid“4¢ kohaselt kaubandus- ja teenindusettevotete,

146 Sotsiaalministri 4. martsi 2002.a maarus nr 42 ,Mlra normtasemed elu- ja puhkealal, elamutes ning
Uhiskasutusega hoonetes ja miirataseme mdsdtmise meetodid"
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spordivaljakute ja meelelahutuspaikade tegevusest poOhjustatud miira taotlustase samane
toé6stusmiira taotlustaseme arvsuurusega uutel planeeritavatel aladel.

Kaebuste korral on asjakohane teostada lIdahimate elamute juures mirataseme mdotmist treeningute
ja voistluste ajal. Sellest lahtuvalt voib vajadusel teha mira modelleerimise ning leida asjakohased
leevendusmeetmed mirahdiringu vahendamiseks, nditeks miuratokete kavandamine, raja
kasutusaegade ja -korra maidramine vms. Uheks kaalumist véarivaks meetmeks vib olla ka
piirangute seadmine rajal kasutatavate krossirataste miiratasemele vdi vdimsusele. Mira paremale
talumisele aitab kindlasti kaasa mdjualas asuvate elanike eelnev teavitamine treeningute ja
voistluste toimumise aegadest ning koost66 kohaliku kogukonnaga.

Meetmed nduetekohase miira tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.2.

8.14.3. Vibratsioon

Pinnase kaudu levivat vibratsiooni pShjustavad teatud (tédstus)ettevétted ja liikus. Ulemaésrane ja
kontrollimatu vibratsioon vdib pShjustada ehitiste, masinate jt tarindite kahjustusi ning purunemist.
Inimene tunneb pinnase kaudu levivat vibratsiooni valdavalt ruumides viibides ja kogu kehaga.
Vibratsioon mojub peamiselt narvislisteemile ja veresoonkonnale, toime soltub vibratsiooni
tugevusest.

Pidades silmas eelkdige inimeste, elu- ja Uhiskondlike hoonete kaitset, on sotsiaalministri 17. mai
2002. a maarusega nr 78 ,Vibratsiooni piirvaartused elamutes ja Uhiskasutusega hoonetes ning
vibratsiooni mootmise meetodid" kehtestatud Uldvibratsiooni piirvdartused. Uute projekteeritavate
elamute, Uhiselamute ja hoolekandeasutuste, koolieelsete lasteasutuste elu-, rihma- ja
magamistubadele kehtestatud uldvibratsiooni piirvéaartused on 79 dB paeval ja 76 dB 6dsel.'*

Toostus

Tavapérasel tooreziimil tootavatest tootmisettevotetest lahtuv vibratsioon ei ole reeglina norme
Uletav, ohtlik inimestele vOi naabruses asuvatele hoonetele. Vibratsiooni levik tootmishoonest
valjapoole on lldjuhul juba takistatud pdhjusel, et valtida vibratsiooni véimalikku kahjulikku toimet
nii hoonele endale kui selles paiknevatele seadmetele ja masinatele. Uue tegevuse kavandamisel
tuleb ehitusprojekti koostamisel arvestada sotsiaalministri maaruse nr 78 ndudeid. Tahelepanu tuleb
podrata seadmete, masinate ja muude vibratsiooniallikate paiknemisele, hooldamisele ja
kasutamisele.

Markimisvaarset maapinna kaudu levivat vibratsiooni v3ib pdhjustada kaevandamine juhul, kui
teostatakse IGhkamisi. M3ju on seotud eeskatt voimalike kahjustustega hoonetele (nt praod).
LOohketdd vibratsioon soltub erinevatest teguritest - korraga plahvatava |dhkeaine kogusest,
kaugusest, kivimi omadustest, 10hket66 meetodist vms. Korrektse 10hketdédde projekti ning todde
teostamise korral kahjustusi hoonetele eeldatavalt ei kaasne. Sellise kaevandamise kavandamisel,
kus plaanitakse I8hkamistdéid, tuleb analiilisida ja anda hinnang pinnases leviva vibratsiooni mdjule,
soovitavalt |abi pinnases levivate lainete modelleerimise. Maapinna kaudu leviv hoonetele ohutu
vibratsioonitase ning ohualad tuleb maarata I6hketddde projektis ning tédde labiviimisel tagada
tegevuse vastavus projektis satestatule.

Liiklus

Autoliiklusega kaasnev vibratsioon vdib olla tajutav suurema liiklussagedusega teede déares juhul, kui
elamu vdi muu vibratsiooni osas tundlik hoone asub vahetult tee dares. Liiklusest tulenev vibratsioon
sOltub suuresti teede olukorrast. Valla suuremate teede seisukord on hea. Heas seisukorras teede
korral ei ole pdhjust eeldada liiklusest tingitud vibratsiooni tasemeid, mis kilindivad piirvaartuste
Idhedale voi pohjustavad kahjustusi olemasolevatele hoonetele.

Raudteeliikluse puhul tekitab rongi rataste veeremine rédpal vibratsioonienergiat, mis antakse ro6pa
aluse kaudu edasi pinnasesse. Energiakogus, mis antakse pinnasesse edasi, on otseselt soltuv rongi

147 @RT: https://www.riigiteataja.ee/akt/110061
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ratta ning rédpa siledusest ja rongi vedrustusslisteemi ning ré6pa tugistruktuuri vahel tekkida
vOivatest resonantssagedustest. @ Samuti mOojutavad vibratsioonienergia edasikandumist
keskkonnatingimused (mulle, maapind) ning erinevate materjalide omadused (hoone vundament,
konstruktsioonid). Pehme pinnase puhul levib vibratsioon Uldjuhul kaugemale kui tugeva pinnase
puhul, ka mdjutab vibratsiooni hajumist pinnase niiskus ja aluspdhjakivimite siigavus (mdjutavad
vongete sumbumist keskkonnas).

Rongiliiklusest tuleneva vibratsiooniga seotud hairinguid pdhjustavad eeskatt kaubarongid, kuna
need tekitavad madalsageduslikke vibratsioonilaineid, mille vdhenemine on maapinnast tingituna
raskendatud. Luhike ja kiiremini liikuv reisirong tekitab kdrgsageduslikke vibratsioonilained, mis
sumbuvad kiiremini.1*® Valda labival olemasoleval Tallinn-Rapla-Viljandi raudteel liiklevad
reisirongid, kaubavedu teadaolevalt ei toimu. Perspektiivis lisanduvale Rail Balticu trassile on
kavandatud nii reisi- kui kaubarongiliiklus49,

Vibratsiooni tugevused on suuremad raudtee vahetus ldheduses, kauguse suurenedes toimub
vibratsiooni hajumine ning Uldjuhul sumbuvad vibratsioonilained miinimumini paarikimne meetri
kaugusel. Tallinn-Rapla-Viljandi trassi osas vGib varasematele vibratsiooni hinnangutele!>? tuginedes
ning trassil toimuvat liiklust ja selle sagedust (kuni 34 reisirongi méddumist 66pdevasi®l) ning
rongide liikumiskiirust (maksimaalselt 120 km/h) arvestades vibratsiooni mdjuala ulatuseks pidada
kuni 18 m ulatust tsooni raudteest. Praktika kohaselt tuleb hea vibratsiooni levimise tingimustes
ohutu vahemaa pikkus kahekordistada'®? ning ohutuks vahemaaks voib seega lugeda ca 40 m. Haid
levimise tingimusi on aga pigem harva, mistottu Gldjuhul on mdju ulatus siiski vaiksem. Lisanduval
Rail Balticu trassil toimuva rongiliikluse pdhjustatava vibratsiooni mdju on hinnatud Rail Balticu
maakonnaplaneeringute KSH aruandes, mille kohaselt vdib Rail Balticu mdjuala laiuseks kujuneda ca
30-70 m laiune tsoon raudteest!>3, vGimalikuks teoreetiliseks mdjualaks on hinnatud maksimaalselt
ca 100 m. Toenaoliselt jéab ka siin mojuala siiski vaiksemaks. Kuna vibratsiooni ulatus ja tugevus
ning seetdttu ka meetmete vajalikkus oleneb suuresti lokaalsetest oludest, tuleb seda siiski iga
konkreetse ehitise kavandamisel eraldi hinnata.

Tallinn-Rapla-Viljandi raudtee &&rde kavandatakse UP-ga moningaid uusi elamualasid ning
maaratakse segafunktsiooniga maa-ala juhtotstarve, samuti planeeritakse maakasutuse muudatusi
(segafunktsiooniga alasid ning arimaid) Rail Balticu trassi vahetusse ldhedusse, mis k&ik ulatuvad
vibratsiooni mojualasse. Soovitav on uusi hooneid ja rajatisi Tallinn-Rapla-Viljandi raudteele
ldhemale kui 40 m ning Rail Balticu trassile lahemale kui 100 m'>* mitte ehitada. Kui seda siiski
kavandatakse, tuleb koostada vibratsioonihinnang ja vajadusel kavandada vibratsiooni vahendavad
meetmed.

Meetmed pinnase kaudu leviva vibratsiooniga arvestamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.3.

8.14.4. Pinnaste radoonisisaldus

Radoon on radioaktiivne looduslik, varvitu ja Idhnatu inertgaas, mis ei osale keemilistes
reaktsioonides ja eraldab lagunemisel ioniseerivat alfa-kiirgust (a-kiirgust). Radoon on ks vaheldli
loodusliku uraani (U238) lagunemisel stabiilseks pliiks.

148 Riisipere-Haapsalu-Rohukiila raudteetrassi asukoha maaramine. Mirauuring ja vibratsiooni eksperthinnang.
Ramboll Eesti AS, 2015

149 Rapla maakonnaplaneering “Rail Balticu raudtee trassi koridori asukoha maaramiseks”

130 Riisipere-Haapsalu-Rohukiila raudteetrassi asukoha maaramine. Mirauuring ja vibratsiooni eksperthinnang.
Ramboll Eesti AS, 2015; Tapa - Tartu raudtee 16igu 417,3 - 421,6 km olemasoleva silla asendamise ja vaikese
raadiusega k&verate (imberehitamise keskkonnamdju hindamise aruanne. ELLE OU, 2019

151 Elroni kodulehekiilg, seisuga 03.09.2020

152 Riisipere-Haapsalu-Rohukiila raudteetrassi asukoha maaramine. Mirauuring ja vibratsiooni eksperthinnang.
Ramboll Eesti AS, 2015

153 Rail Baltic maakonnaplaneeringute KSH aruanne: Lisa V - Mra ja vibratsiooni hindamine

154 Rail Balticu projekteerimisel on teostamisel vibratsioonihinnang, mille tulemustest lédhtuvalt v8ib mgjuala
ulatus tapsustuda
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Radooni radioaktiivse lagunemise tulemusena tekivad radioaktiivsed metalliioonid (tltarisotoobid),
mis kinnituvad Ohus lenduvate tolmuosakeste kilge vOi mitmesugustele pindadele (seintele,
kardinatele jne) ning emiteerivad a- vOi B-kiirgust. Tolmuses ja suitsuses 6hus on radooni ja selle
titarprodukte rohkem kui puhtas hus. Radoon pole valiselt ohtlik ega pShjusta probleeme seni, kuni
ei ole sattunud organismi. Ohuga sisse hingatud radoonist ja selle tutarproduktidest vabanev a-
kiirgus suurendab kopsuvahki haigestumise riski. Mida suurem on radoonist pdhjustatav kiirgusdoos,
seda suurem on risk haigestuda kopsuvahki. Kopsuvahki haigestumise riski mdjutavad lisaks mitmed
faktorid: naiteks suurendavad riski rohke viibimine siseruumides ning seal suitsetamine. Suitsuse
Ohu sissehingamisel satub kopsu rohkem a-kiirgust emiteerivaid aatomeid, pohjustades tdiendava
kiirgusdoosi ka limaskestadele.!>®

Maksimaalne radooni sisaldus Kohila valla pinnastes varieerub madalast (kuni 10 kBg/m3)
normaalseni (10-50 kBg/m?3). Madala radoonisisaldusega on valla laéneserv, tlejaanud territooriumil
on radoonisisaldus normaalne (Joonis 3).

500

Rabivere killa

Interpoleeritud RnM / Interpolated RnM
|
g

kBg/m?®

Joonis 3. Maksimaalne radooni sisaldus pinnasedhus Kohila valla territooriumil. Allikas:
Eesti pinnase radooniriski kaart. Eesti geoloogiateenistus, seisuga 24.07.2020

Lahtudes Eesti Vabariigi standardist EVS 840:2017 ,Juhised radoonikaitse meetmete kasutamiseks
uutes ja olemasolevates hoonetes"'*¢ tuleb lisaks kdrge radoonisisaldusega aladele tahelepanu
podrata ka normaalse radoonisisaldusega aladele, sest vdib esineda erandlik olukord, kus
radoonitase on tegelikult lokaalselt kdrge (probleem voib tekkida normaalse ja kdrge taseme
adrealadel). Standard Utleb ka, et elamutele ja avalikele hoonetele, kus inimesed viibivad pikemat
aega jarjest (nt lasteaiad ja koolid), tuleb pinnase mddtmised teha alati.

Seega tuleb normaalse radoonisisaldusega (30-50 kBg/m?3) aladel, mis asuvad k&rge radooniriskiga
ala naabruses, teha detailsemad radooniriski uuringud enne elamute, olme- ja teiste
samaotstarbeliste hoonete projekteerimist ning vajadusel rakendada radoonikaitse meetmeid. Kohila

135 Keskkonnaministeeriumi veebileht: https://www.envir.ee/sites/default/files/radooniohu_arvestamine.pdf
156 Eesti Standardikeskus: https://www.evs.ee/tooted/evs-840-2017
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vallas on uuringud asjakohased valla Idunaosas asuvate Rabivere ja Malivere kiilade Rapla vallaga
piirnevatel aladel (kollasega tahistatud piirkonnad Joonis 3). Samuti on nendel aladel soovitav
kontrollida radoonitaset olemasolevates hoonetes, kus inimesed viibivad pikemaajaliselt ja vajadusel
rakendada asjakohaseid radoonikaitse meetmeid. Uldjuhul vdib kdrgenenud radoonitaset
siseruumides esineda eelkdige keldrites ja esimese korruse tasandil.

Alternatiivina radoonisisalduse mootmisele pinnases vdib korge radoonisisaldusega vahetult
piirnevatel normaalse radoonisisaldusega aladel rakendada radoonikaitsemeetmeid ennetavalt.
Sellisel juhul on kohalikul omavalitsusel soovitav nduda nende lisamist detailplaneeringu voi
ehitusprojekti dokumentatsiooni.

Vastavaid juhiseid saab eelnimetatud standardist EVS 840:2017 ,Juhised radoonikaitse meetmete
kasutamiseks uutes ja olemasolevates hoonetes". See standard annab juhiseid nii uue radooniohutu
hoone projekteerimiseks kui ka olemasoleva hoone radooniohutuks muutmiseks. Samuti kasitleb
standard pohjalikult radooniohu vahendamise meetmeid, alustades radooniohutu ehitamise
Uldpohimotetest ja IOpetades naditeks spetsiifiliste lahendustega vanadele keldriga hoonetele.
Standard sisaldab tekstilist ja pildilist materjali, et toetada radoonitdrje meetmete efektiivset
kasutuselevottu.

Rohkem teavet radooni esinemise, mdju ja radoonisisalduse vdhendamise meetmete kohta leiab
Keskkonnaministeeriumi veebilehelt https://www.envir.ee/et/radoon.

Meetmed nduetekohase radoonitaseme tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.4.

8.14.5. Valgusreostuse valtimine

Valgusreostus ehk valgussaaste on (leliigne, tarbetu v3i soovimatu (hairiv, pealetikkiv) tehisvalgus.
Valgusreostus on lai moiste, mis hdlmab mitmeid kunstliku valguse ebaefektiivsest ja tarbetust
kasutamisest tingitud probleeme. Valgusreostust tekitavad tanavavalgustid, aiavalgustid ning
reklaamplakatite ja fassaadide valgustus, mis on halvasti projekteeritud, varjestamata ja/voi
suunatud taevasse. Valgusreostus on ka see, kui tanavalaternatelt tulev valgus paistab elamu
akendesse vOi eredad tuled ettevotete ja todstuste valgustitelt valgustavad Umbruskonda®>.
Valgusreostuse voimalik kahjulik m&ju inimese tervisele on seotud eeskétt dise une hairimise ning
vOimalike avariide poOhjustamisega pimestamise tulemusena. Suuremaks valgusreostuse
pohjustajaks on tdnavate, teede, parklate ja toostuste valgustid. Tootmisobjektide valgustus sdltub
konkreetse ettevGtte tooreziimist ning on olulisel maaral seotud ohutuse ja turvalisuse tagamise
nouetega.

Valgusreostus tekib valgusallikate valest kasutamisest, mis on seotud inimese harjumuste,
teadmatuse, aegunud standarditele vastavate valgustite kasutamise ja valgusreostusest tingitud
ohtude mittemdistmisega. Vadga oluline on seejuures asjaolu, et valisvalgustus to6tab tavaliselt ka
siis, kui seda ei vajata voi kohtades, kus see héirib inimesi. Kohalikul omavalitsusel on tegevuste
kavandamisel voimalik véltida valgusreostuse tekkimist.

Tanavate, teede (sh jalg- ja jalgrattateede), parklate ning tédstusobjektide valisvalgustus tuleb
lahendada nende kavandamise kaigus. Monevdrra aitab valgusreostuse moju leevendada
toostusobjektide ja elamukruntide vahelised kdrghaljastusega haljasribad. Siiski tuleb arvestada, et
lehtpuud, mis on suure osa aastast raagus, ei varja hairivaid valgusvihke elamualadel. Seet&ttu tuleb
vdlisvalgustuse kavandamisel ja paigaldamisel jalgida, et valgusvihud ei ole suunatud elamute poole.
Soovitav on haljasribale lisada ka okaspuid, kuid jalgida tuleb, et need ei hakkaks varjama
paikesevalgust elamukruntidel.

157 Marek Vilipuu, Tallinna Tehnoloogiatilikooli Flilisikainstituut. Valgusreostuse taustauuringud. Valgusreostuse
mojudest ja hetkeseisust Eestis, 2012
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Valgustatavate jalg- ja jalgrattateede puhul on soovitav kaaluda valgustuse 6ise reZiimi
kehtestamist. Sel ajal on soovitav vahendada valisvalgustuse taset vdhemalt 50%. Kui valgustitel
puuduvad vastavad juhtimisseadmed, siis valja vOib lllitada pooled valgustid.

Liiklusohutuse seisukohalt tuleb jalgida, et ettevotete (reklaam)valgustus ei hairiks teedel liiklejaid.

Vilisvalgustus tuleb kavandada selliselt, et see tdidab oma eesmarke ning véimalikult vahe reostab
keskkonda. Valgustuslahenduste valjatdéétamisel tuleb rakendada vastavat kaasaegset oskusteavet,
et valtida llevalgustamist ja vdhesdastlike siisteemide rakendamist.

Valgustuse projekteerimisel tuleb muuhulgas l|ahtuda té6kohtade valgustust kasitlevatest
standarditest ja normidest.

Meetmed valgusreostuse véahendamiseks on toodud ka ptk-is 10.12.5.

8.15. MOju taristule

8.15.1. Teedevork

Transpordivorgustiku arendamise eesmark on tdsta liiklusohutust, kujundada saastvat arengut ning
vahendada liiklusest tulenevaid negatiivseid mojusid (6husaaste, mira, vibratsioon). Ldbimdeldud,
piisava tihedusega ning heas korras transpordivorgustik loob tingimused heaks elukeskkonnaks,
teenuste kattesaamiseks ning ettevotluse ja turismi arendamiseks.

Soiduteed

Kohila valla sdiduteede vork on dldiselt valja kujunenud. Probleemne on raskeliikluse ligipdas Kohila
alevi pdhjaosas asuvale tootmispiirkonnale, kuhu ldénest tulles puudub otsepdas ning kus
raskeveokite liiklemine kulgeb tana labi alevi, sh labi elamupiirkondade. Teede toimivuse osas on
probleeme endiste suvilapiirkondade (Aespa, Vilivere) teedega, mis on kitsad ning kus seoses
tupikteedega puuduvad Umberp6dramise vdimalused.

UP-ga néidati esialgu pdhimbttelise asukohana Gimbersdit Kohila alevi pdhjaosast (Kernu-Kohila tee
Uimbersdit), kuid parast UP ja KSH aruande eelndude avalikustamist, |&htuvalt avalikustamisel
saabunud ettepanekutest ja avalike arutelude tulemustest, korrigeeriti UP lahendust. Korrigeeritud
UP lahenduse kohaselt on vajalik suunata raskeveokid lisaks Kohila alevile mééda ka Hageri
alevikust, et valtida liikluskoormusest tulenevate probleemide suunamist Ghest asulast teise. Kohilast
ja Hagerist médda mineva koridori v8imalikku asukohta UP staadiumis ei hinnata ega mé&arata, kuna
UP seletuskirja kohaselt tuleb niivdrd ulatusliku imbersdidu vajaduse maaramisel arvestada ka selle
kavandamisel majandusliku otstarbekusega. Kui imbersdit perspektiivis otsustatakse rajada, siis
vahenevad perspektiivis sellega nii liiklusest tulenevad hairingud kui eeldatavalt paraneb ka kohalike
teede seisukord. Umbersdidu rajamisel vdib olla ka positivne m&ju ettevétlussektorile, kui see
muudab logistiliselt mugavamaks ja paremaks juurdepadsu tootmisaladele. See omakorda tdstab
ettevotlusalade atraktiivsust.

UP-s késitletakse, vastavalt Transpordiameti projektile, ka riigitee nr 15 Tallinna-Rapla-Tiri Luige-
Rapla 18igu perspektiivset rekonstrueerimist osaliselt 2+1 ja osaliselt 2+2 lahendusega sdiduteeks.
Maantee rekonstrueerimisel on positiivne moju eeskatt liiklemise ohutuse ja mugavuse seisukohast,
kuna tdna on tegemist suhteliselt suure ja (ha kasvava liiklussagedusega sdiduteega. Tee
rekonstrueerimine toimub UP-st eraldiseisvalt, ehitusprojekti alusel.

Seoses Rail Balticu lisandumisega kaasnevad mitmed muudatused olemasolevas teedevdrgus, sh
muutub Tallinn-Rapla-Tlri maanteelt maha- ja pealesditude lahendus, mis enam mdjutab Kohila
alevit, sest muutuvad harjumusparaste sisse- ja valjasditude asukohad. Elanikele voib see kaasa
tuua moningasi ebamugavusi - teekonna pikenemist ja Umberharjumist, kuid olulisi hairinguid
heaolule sellega ei kaasne. Moned (ksikud vaiksemad teed (juurdepaasud Uksikutele
majapidamistele vdi metsateed) Idigatakse Rail Balticu toéttu labi, kuid antakse ka uue
(juurdepaasu)tee lahendus ja rajatakse see Rail Balticu ehitustééde mahus. Samuti on tagatud
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juurdepaas koikidele Rail Balticuga piirnevatele kinnistutele. Ohutuse seisukohast rajatakse kdik RB-
ga seotud maanteeristed kahetasandilistena. Rail Balticuga kaasnev taristu kavandatakse
eraldiseisvalt, kdesoleva KSH aruande koostamisega paralleelselt toimuva raudtee projekteerimise
kaigus.UP-ga kavandavad mitmed uued teeldigud (I&bimurded) endistesse suvilapiirkondadesse ning
perspektiivsed autosillad parandavad nii teede toimivust, manéoéverdamise vdimalusi kui aitavad
tagada sujuvama ja ohutuma liiklemise.

Kohtades, kus UP-ga kavandatakse maakasutuse muudatusi ka sdiduteede d&rde on tdhtis tagada
turvalised, mugavad ja loogilised teelletusvdimalused ning ristumised teedega, et ei tekiks nende
tugevat katkestavat md&ju eri sihtkohtadele ligipadasus ning tagatud oleks ohutus. Suurte ari- ja
tootmishoonete, logistikakeskuste ning suure liikumisvajaduse ja/vdi kaubavooga ehitiste
kavandamisele peab kaasnema liikuvus- ja liiklusanallts (nt liikuvuskava koostamine), kuna need
voivad oluliselt suurendada liikluskoormust piirkonnast, mdjutada olemasolevate teede seisukorda
kui elanike transpordindudlust.

Uue arenduse (eeskatt tootmise) kavandamisel on soovitav voimalusel eelistada kasutusest valjas
alade taasvaartustamist, kus on juba olemas tegevuseks vajalik teedevork. Samas peab nende
kasutusele votmise kaalumisel silmas pidama ka muid vdimalikke mdjusid (nt mdju valisdhu
kvaliteedile, mira - vt tapsemalt KSH aruande ptk 8.14), kuna suur osa sellistest aladest asub
tihedama asutusega asutusiiksuste darealadel.

Tahelepanu tuleb pédrata ka kohalike teede olukorra parandamisele (kruusateede viimine tolmuvaba
katte alla voi perioodilise tolmutdrje teostamine, kruusateede remont, kraavide puhastamine,
teepeenarde profileerimine). Eelisjarjekorras  on soovitav ~ rekonstrueerida suurema
liikluskoormusega teeligud, arvestades majapidamiste ja ettevdtete ning jalg- ja jalgrattateede
paiknemist ja Uhistranspordi marsruute.

Kohalikul omavalitsusel tuleb teede rekonstrueerimise ja ehitamise kavandamisel, sh valla
teehoiukava (levaatamisel v&i uue koostamisel, analiilisida toimunud ja UP-ga kavandatavast
maakasutusest tulenevaid prognoositavaid muutusi teede liiklustiheduses.

Uue tee rajamise kui ka olemasolevate rekonstrueerimise kavandamisel tuleb arvestada olemasoleva
keskkonna vaartuste ja piirangutega (kaitstavad loodusobjektid, rohevdrgustik, vaartuslik
pollumajandusmaa vms), koikide Oigusaktidest tulenevate tingimuste ning vajalike
kooskdlastustega. Tegevuste kavandamisel riigitee kaitsevddndisse ning riigiteega kiilgneval alal,
millega kaasneb liikluskoormuse markimisvddrne suurenemine vdi visuaalsed hairingud teel
liiklejatele, on vaja teha koostédd Transpordiametiga.

Vt ka ptk 8.14.1. ,Mdju valisdhu kvaliteedile™.
Jalg- ja jalgrattateed

Jalg- ja jalgrattateed on peamised asulate sisestruktuuri ja léhialade sidustajad. Need tagavad
liikumisvdimalused elamualade ja todkohtade, haridusasutuse ja muude teenuste osutamise ja vaba
aja veetmise kohtade ning tdhtsamate transpordisdlmedega. Teede kasutajapotentsiaal on enamasti
suurem vaiksemates kohtades, kus on vaiksem liiklussagedus ning inimesed valmis labima ka
pikemaid vahemaid.

Kohila vallas on jalg- ja jalgrattatee olemas Kernu-Kohila teel Kohila alevist |abi Hageri Sutlemani
ning osaliselt olemas Aespas Kiisa-Hageri ja Kiisa-Kohila teel, Kohilas Viljandi maantee aares, Vetuka
tee ja Urge tee &ares ning Kohila-Lohu I8igul. Samas puudub terviklik, valla erinevaid piirkondi
(eeskatt tihedama asutusega asutusiiksusi) Uhendav vorgustik ning kuna jalakadijad ja ratturid
liilklevad seetdttu paiguti sdiduteel, on mureks ka liiklusohutus.

UP-ga kavandatakse olulises mahus perspektiivseid jalg- ja jalgrattateid (UP kavandab teede
pohimdottelised asukohad, mis tuleb tépsustada detailplaneeringus ja/voi ehitusprojektis). Jalg- ja
jalgrattateede asukohtade planeerimisel on lahtutud nii Rapla maakonnaplaneeringus 2030+
maaratud asukohtadest ja kohalikest vajadustest kui arvestatud KSH aruande koostamisel
paralleelselt projekteeritava Rail Balticuga.
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Teede kavandamisel on tahelepanu poodratud tee loogilisele algusele ja 10pule ning erinevate
kasutajagruppide jaoks oluliste sihtpunktide (td6kohad, koolid, vaba-aja veetmise kohad, puhkealad
jms) kattesaadavuse tagamisele. Arvestatud on ka valda lisanduva Rail Balticu trassi Kohila
peatusega (Uhendatakse jalg- ja jalgrattatee kaudu Kohila alevi keskosaga). Raudtee Ulekadikude
osas vt tdpsemalt ptk 8.15.2.

Jalg- ja jalgrattateede vdérgustiku arendamisel on otsene positivne md&ju hea elukeskkonna
loomisele. Lahendatakse &ra tana taielikult puuduvad Ghendused valla pohiliste tdmbekeskuste ja
nende lahialade vahel, paranevad asulasiseseid liikkumisvdimalused ning tekib mitmelaadne
(multimodaalne) ehk eri transpordiliike ja liikumisviise koos toimivaks slisteemiks ihendav vorgustik.
Eeldatavasti véaheneb ka isiklike sGiduautode kasutamine, millega omakorda Shusaaste ja miratase
ning kahjulik mdju inimese tervisele.

UP seletuskirjas toodud tingimused jalg- ja jalgrattateede rajamiseks tagavavad kergliiklejatele
nende kasutusmugavuse ja ohutuse. Taiendavalt on soovitav asulasisesed ning suurema
kasutusintensiivsusega asulaid nende ldhialadega Ghendatavad jalg- ja jalgrattateed mugavama ja
ohutuma lilkumise tagamiseks valgustada. Arvestada tuleb voéimaliku valgusreostusega ning
vajadusel kavandada leevendusmeetmed (vt téapsemalt ptk 8.14.5 ,Valgusreostuse valtimisest").
Jalg- ja jalgrattateede kavandamisel tuleb arvestada ka vdimalike liiklusest 1dhtuvate hairingutega
(Ohusaaste, miira, vt tapsemalt ptk 8.14.2 ,Mdju valisohu kvaliteedile™), olemasoleva keskkonna
vaartuste ja piirangutega (kaitstavad loodusobjektid, roheline vorgustik, vaartuslik
pollumajandusmaa vms). Piirkondades, kus maastiku iseloom ning asustuse ja taristuobjektide
paiknemine seda vdimaldavad, tuleb teelt 1dhtuvaid hairinguid ja teede kasutusmugavust silmas
pidades eelistada jalgratta- ja jalgteede rajamist eemale mootorsdidukiliiklusest.

Meetmed teedevorgu arendamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.1.

8.15.2. Raudteed

Raudteel on Kohila valla arengu mdjutajana oluline roll. Valla territooriumi labib olemasolev raudtee
(haldaja Edelaraudtee AS) ning projekteerimisel on Rail Balticu kiirraudtee (arendaja RB Rail AS).

Olemasolev raudtee

Kohila valla territooriumi labib loode-kagusuunaline 1520 mm ré6pmelaiusega Tallinn-Rapla-Parnu
(Viljandi) raudtee. Raudteeliinil on Kohila valla piirides kolm peatust: Vilivere, Kohila, Lohu
(Maliveres). Valla territooriumil asuvad Kohila raudteejaam ning Vilivere ja Lohu raudteepeatused.
Kohila jaamas osutatakse ka kaubaveoteenust. Perspektiivis on kavas tOsta raudtee projektkiirust
kuni 120 km/h, Tallinn-Rapla I8ik elektrifitseerida ning suurendada lébilaskevdimet.

Vilivere kiilas on olemasolevast raudteest edela poole, raudteega kilgnevalt, kavandatud ulatuslik
elamuala. Samas piirkonnas teisel pool raudteed on olemasolevad elamu- ja suvilapiirkonnad. Uhtegi
olemasolevat ega planeeritud teed voi llekdiku neid kahte elamuala ei (lhenda. Olemasolev llekaik
Vilivere teel (Vilivere rongipeatuse juures) jaab mdlema elamuala servast ca 300 meetri kaugusele.
See tdhendab, et jalgsi voi jalgrattaga liikkumiseks kahe asumi vahel tuleb teha enam kui 600 m
pikkune ring, kuigi asumid paiknevad teineteisest linnulennult véhem kui 100 m kaugusel. On
toendoline, et sellises olukorras tekib kiusatus teekonda liihendada ja lletada raudteed selleks mitte
ette ndhtud kohas. Sarnane potentsiaalselt ohtlik ala on ka valla pdhjapiiri lahedal, kus Ghel pool
raudteed on Aespa alevik ja teisel pool Vilivere kiila elamu- ja suvilapiirkond. Aespa alevikku
planeeritud segahoonestusala vOib samuti kujuneda kohalikuks tdmbekeskuseks, kuhu vdidakse
hakata kaima ka teiselt poolt raudteed. Isetekkelised raudteelletuskohad kujutavad endast ohtu
selle Uletajale ega vasta liletuskoha nduetele. UP-ga ei ole selles 18igus kavandatud jalgratta- ja
jalgteid ile raudtee. Uldjuhul ei ole UP-ga kavandatud olemasoleva raudtee tarastamist. Kirjeldatud
piirkondade planeeringulahenduses on soovitav tdiendavalt anallilisida, kas inimeste (eelkdige
kergliiklejate) liikumisteed on ohutud ja optimaalsed, ning vajadusel kaaluda, kas naha ette raudtee
tarastamine ohutuse eesmargil voi rajada ametlik Ulekdigukoht (vdi vahemalt olla selleks valmis,
eriti kui Vilivere uusarenduse ala on valja ehitatud ja inimeste liikkumisteed hakkavad selguma).
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Raudteeliletuse probleeme ei tohiks tekkida Kohila raudteejaama ja raudteepeatuste juures, sest
seal on raudteelletuskohad olemas. Vilivere tee ja raudtee ristmiku piirkonda Vilivere peatuse juurde
planeeritav segahoonestusala muutub tdené&oliselt lokaalseks tdmbekeskuseks, kui sinna tekivad
tookohad ja ariettevotted. See tdahendab, et jargmises kavandamise staadiumis tuleb liikluskorraldus
selle raudteelilesdidu piirkonnas pohjalikult 1abi mdelda, et see oleks kdikide liiklejate seisukohast
voimalikult ohutu.

Hinnang raudteemiraga kaasnevale mojule vt ptk 8.14.2.2.
Kavandatav Rail Balticu raudtee

Kohila vallas on oluliseks maakasutust ja liiklust mdjutavaks ning maastikku muutvaks teguriks valda
tulevikus loodest kagusse labiv Rail Balticu kiirraudtee (ré6pmelaiusega 1435 mm) koos kohaliku
peatusega Kohilas.!*® Olemasolev raudtee ja RB kiirraudtee kulgevad valla territooriumil kogu
ulatuses enam-vahem paralleelselt (RB jaab olemasolevast raudteest kirde poole). Raudteede
vahekaugus Kohila alevi kohal on ca 1,8 km. Malivere kila Idunatipus on kaks raudteed lahestikku,
kuid nad on oma kohad vahetanud. Pdhjus on selles, et vahepeale jaava Rapla valla Rda kiila
territooriumile kavandatakse nende raudteede eritasandiline ristumine.

RB raudteekoridori laiuseks Kohila valla territooriumil kujuneb keskmiselt 65-70 meetrit. See ala
hdlmab raudtee ja selle toimimiseks vajalikud rajatised (hooldusteed, kiilgkraavid, piirdeaiad jms).

Kiirraudtee trass kavandatakse valla territooriumil kogu ulatuses tarastatuna, et oleks valistatud
inimeste ja loomade sattumine raudteele. Sdiduteede risted lahendatakse eritasandilistena (see
pohimote oli m&aratud ka RB Rapla maakonnaplaneeringus), valdavalt viaduktidena ja olemasolevate
teede asukohas (vt Joonis 4 ja ptk 8.15.1).

Kohila kohalik peatus on kavandatud Kohila alevi idakiljele Urge teega ristumise piirkonda, teest
pohja poole. Raudteepeatuse lahendus antakse eraldi detailplaneeringuga®®, mis holmab
jaamahoonet, juurdepaasuteid, parkimist, valisvalgustust jm vajalikke rajatisi. Arvestatakse
erivajadustega inimeste liikkumisvdimalustega. Kohaliku peatuse olemasolu loob vdimalused Kohila-
Prillimae piirkonna arendamiseks ja Kohila keskusala tihendamiseks ning loob Kkiire
Uhendusvoimaluse suuremate keskustega.

RB trassi ndol on tegemist mastaapse objektiga, mis muudab olemasolevat, valdavalt pdllumajandus-
ja metsamaastikku mérgatavalt ja podrdumatult. Seega on tegemist olulise m@juga maastikule. Mdju
maastikule ja vaadetele on suurem trassi ldheduses ja vaiksem sellest kaugemal. Samuti on
maastikumuutus margatavam avatud maastikus ja trassi lahedal olevatelt elamualadelt. Teedel
lilklejad naevad maastikumuutust teede ristete piirkonnas, kus raudtee tuleb Uletada viadukti kaudu
vOi labida raudtee alla rajatud tunnel. Maastikupildi muutus vdib héirida kohalikke elanikke.

Olulisemates rohevorgustikuga 18ikumise kohtades nahakse RB pdhiprojektiga ette dkoduktid, mis
voimaldavad suurulukitel, aga ka teistel loomadel liikuda lle raudtee. Kohila valla territooriumile on
ette nahtud kolm 6kodukti: Urge, Loone ja Roa (kaksikbkodukt tGle RB ja Tallinn-Lelle raudtee valla
Idunaosas Mélivere ja Rda kiilade piiril) ning Kohila rohesild, vt Joonis 4. RB pohiprojekti KMH kaigus
on peetud vajalikuks maarata Okoduktide ja rohesilla Umber leevendusmeetmena 500 m
kaitsevodnd, et tagada nimetatud objektide funktsioneerimise tdhusus. RB kiirraudtee toimimiseks
kavandatud loomapaasude (6koduktide ja Kohila rohesilla) toimimise (sidusus rohelise vérgustikuga
ja loomade labipdasu toetav maakasutus Okoduktide/rohesilla madjualas), sh loomade
labipaasuvoimaluste tdpsema lahenduse dkoduktide ja rohesilla kaitsevoondites, téotab valja RB
arendaja paralleelselt RB ehitusprojekti koostamisega ja koostd6s kohaliku omavalitsusega.

Keila joe raudteesilla projekteerimisel on arvestatud loomade, sh suurulukite labipadsuvajadusega
piki joe kaldaid ning kaitsealuste nahkhiirte elupaigaga. Silla all joe kummalgi kaldal on avad, mis

158 Rail Balticu raudteekoridori  asukoht on ma&adratud Rapla maakonnaplaneeringuga 2030+ ja Rapla
maakonnaplaneeringuga »Rail Baltic raudtee trassi koridori asukoha madramine"; vt:
https://maakonnaplaneering.ee/kehtiv-maakonnaplaneering8

159 Riigihange ,Rail Baltic kohalike peatuste detailplaneeringute koostamine®. Hankija: Rail Baltic Estonia
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toimivad loomapaasudena; avade kdrgus on 5 m ning laius on 15 m. Vaikese ja keskmise suurusega
loomade tarbeks kavandatakse raudteelGigule labipaasud (truubid) I&bi raudtee mulde.

Tagadi tee viadukt

[\ ) Urge okodukt

P .

(D) Urge hikiussdim
Maantee nr 15 viadukt
; Salutaguse tee viadukt 1
Salutaguse tee viadukt 2 \ ) Kohila 6kodukd (rohesild)

Urge tee viadukt

.

Kinka tee viadukt
'\ ) Loone okodukt
Sihi tee raudteesild

Keila yde raudteesild
(sh tle Ulejde tee)
1520 mm RDT raudteesild Maantee nr 15 Malivere viadukl

1520 mm raudteesild Gle Tamme tee

{| ) Roa okodukt
Tingmérgid

KMH:-s hinnatav Rail Balticu trassi

Rail Balticu trass

Hagudi-Kodila viadukt Rail Balticu trassi koridor/ eriplaneeringu ala
B Harju ja Rapla maakonna piir

L O Tee- jaraudteesild

/ Okodukt / Rohesild

O JBesild

Joonis 4. Rail Balticu trassiloigule projekteeritud rajatised. Allikas: RB trassiloigu KMH
aruande toomaterjalid

Hinnang raudteemiraga kaasnevale mdjule vt ptk 8.14.2.2. RB raudtee projekteerimise ja KMH
kdigus teostatakse tdpsem mira modelleerimine ning koostatakse mirakaardid. Mira
modelleerimisel arvestatakse Rail Balticu raudtee muldkeha ja raudteega ristuvate eritasandiliste
ristete kdrgustega ning sealt lahtuvate héiringutega. Selle pohjal maaratakse leevendusmeetmete
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(miratokete) vajadus, lahtudes RB Rapla maakonnaplaneeringus!®® maaratud leevendusvajadusega
aladest (vottes aluseks RB eelprojekti tapsusastmes labi viidud modelleerimise tulemused). RB Rapla
maakonnaplaneeringuga (ptk 3.2.6) on miira leevendusvajadusega alad maaratud piirkonnas, kus
elu- ja puhkealade ning elamute ja Ghiskasutusega hoonete juures vdib raudteel toimuvast liiklusest
tulenev miratase Ulletada lubatud piirnorme (hinnanguliselt 200-250 m kaugusel raudteest),
arvestades kumulatiivset liiklusmira. Modelleerimisel on lahtutud olemasolevate miratundlike
objektide (elamud ja Uhiskasutusega hooned, elu- ja puhkealad) ning kehtestatud
detailplaneeringutega kavandatud perspektiivsete elamualade ja projekteerimistingimuste alusel
rajatavate hoonete paiknemisest raudtee lahipiirkonnas. Vastavalt RB Rapla maakonnaplaneeringule
votab uute miratundlike objektide rajamisel pdrast planeeringu kehtestamist, kui need asuvad
valjaspool planeeringuga maaratud mura leevendusvajadusega alasid, normatiivset muirasaastet
tagavad meetmed kasutusele miiratundliku objekti rajaja.

Rail Balticu raudtee pohiprojekt on koostamisel ja keskkonnamdju hindamine (KMH) kdimas. Sellest
l&htuvalt tuleb edaspidi RB kiirraudteed puudutavas osas UP elluviimisel arvesse vdtta RB
projektlahendust ja selle KMH tulemusi.

Mdlema raudteega on UP koostamisel, sh maakasutus- ja ehitustingimuste seadmisel, arvestatud.
Samuti on arvestatud raudtee toimimiseks vajaliku taristu - kohalike peatuste, parklate ning
Ulekdikude - asukohtadega. Tadiendavalt vajab analllsimist tarastamise ja raudteeilekaikude
vajadus Vilivere piirkonnas, kus asustus on raudtee |dhedal. UP seletuskirjas on toodud asjakohased
tingimused muratundlike hoonete kavandamiseks raudteest lahtuva mira mdju piirkonda (kehtivad
molema raudtee korral). Rongiliiklus véimaldab elanikele keskkonnasaastliku eluviisi praktiseerimist.
Selleks on eelkdige vaja tdhustada jalgratta- ja jalgteede Uhendusi rongijaamadega/-peatustega,
samuti tagada rongijaamades ja -peatustes turvalised parkimisvdoimalused nii autodele kui ka
kergliiklusvahenditele.

Meetmed raudteedega seotud mdjude valtimiseks ja vahendamiseks on toodud ptk-is 10.13.2.

8.15.3. Sademevee drajuhtimine

Sademeveena kasitletakse sademetena langenud ning ehitiste, sealhulgas kraavide kaudu kogutavat
ja arajuhitavat vett. Suublasse juhitavale sademeveele on kehtestatud saasteainesisalduse
piirvdartused ja suublasse juhtimise nduded (keskkonnaministri 08.11.2019 maarus nr 61 ).

Sademeveekanalisatsiooniga on osaliselt kaetud ainult Kohila alev. Sademeveekanalisatsiooni- ja
drenaaztorustikke on kokku 5,7 km. Sademeveepumplaid vallas ei ole. Sademevetega on probleeme
pohiliselt Kohila alevis, Aespa alevikus ja Vilivere kilas. Kohilas on kaks piirkonda (Manniku tn ja
Ohtu tn piirkond), kus liigvete aravool on takistatud v&i tekitab tileujutust. Prillimael, Salutagusel,
Hageris ja Sutlemas sademeveega probleeme ei esine, eraldiseisvat sademevee slisteemi rajatud ei
ole. Kohila alevi arenemise kdigus on elanikud ja ettevbtted rajanud erinevaid sademevete
arajuhtimise slsteeme: torustikke ja lahtisi kraave, millele on rajatud truupe ning hiljem ka
torustikke ké&epdrastest materjalidest. Nendes rajatud sisteemides pohjustab haireid pidev
hooldustédde puudumine. Vilivere ja Aespa on kitsaste teemaadega endised suvilapiirkonnad. Neid
rajades ehitati omal ajal valja ka korralik kraavidest koosnev sademeveeslisteem, nlilidseks on aga
kraavid tais settinud. Osa kraave on omavoliliselt suletud ja pandud torustikesse, mist&ttu ei juhi
vana slisteem sademevett enam piisavalt ara ja vajab korrastamist.

Saadstvate sademevee drajuhtimissisteemide eesmargiks on jdljendada looduslikke protsesse ning
eemaldada voimalikud saasteained juba nende tekkekohas. Saastlik sademeveekaitlus jaljendab
loodust ja selle peamine eesmark on vdhendada sademevee kiiret joudmist kanalisatsiooni, eelnevalt
hajutada ning immutada sademevett niipalju kui voimalik selle tekkekohas vdi selle l&hedal.
Sademevee saastlikul majandamisel on (heks esmaseks pohimotteks sademevee tekkimiskohas
selle moodustumise (suurte vooluhulkade) ja reostumise valtimine. Sisuliselt tahendab see

160 https://maakonnaplaneering.ee/120
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sademevee kogumist, immutamist, kasutamist, dravoolu Uhtlustamist, puhta sademevee eraldi
kogumist, teede/platside puhtana hoidmist jne. Immutamisele voib mdelda, kui on tegu néiteks
katuselt koguneva veega. Selleks tuleb rajada immutusribasid, ndlvasid, vett labilaskvaid kdnniteid,
parklaid, rohekatuseid ja -seinu ja sademevee kogumissisteeme. Need erinevad lahendused
kasutavad looduslikke taimedel baseeruvaid slisteeme, mistottu tdéhendab saéstlik sademevee kaitlus
kogu ala tervikplaneerimist ja rohealade kujundamist laiemalt.

Lahtuvalt piirkonna heakorrast ja vette sattuvast reostuskoormusest tuleb tagada &rajuhitava
sademevee saasteainete sisalduse vastavus piirvaartustele. Kui sademevett juhitakse dra aladelt,
kus sademevette voib sattuda ka ohtlikke aineid (Kohila valla kontekstis nt suuremad maanteed,
tootmisalade territooriumid, bensiinijaamad, suured kdvakattega parklad), sisaldab see lisaks
orgaanilisele reostusele ka raskemetalle ja palju muud, mille lagundamisega loodus suurtes kogustes
hakkama ei saa. Ohtlikud saasteained tuleb keskkonnareostuse valtimiseks kokku koguda. Tehnilise
lahenduse valik soltub konkreetsest keskkonnast ja piirkonna reostatuse tasemest . Reostusohtlikelt
aladelt on puhastatud sademevee suublasse juhtimiseks veeseaduse § 187 p 6 kohaselt vajalik
taotleda keskkonnaluba ning puhastamise tingimused ja nduded seatakse loaga.

Olukorras, kus kliimamuutuste tdttu on sademete hulk kasvutrendis, on esmatahtis kokku kogutava
sademevee hulga piiramine. Selleks tuleb hoiduda kdvakattega, vett mitte labilaskvate pindade,
rajamisest. Hinnang kliimamuutustega arvestamisele on toodud KSH aruande peatlikis 8.20.

Sademeveest vabanemiseks kasutatavaid loodusldhedasi lahendusi, nagu rohealasid, viibetiike,
vihmaaedasid, imbkraave ja muid lahendusi, mis vOimaldavad sademeveest vabaneda eelkdige
maastikukujundamise kaudu, vaéltides sademevee reostumist, ei kasitleta sademevee suublasse
juhtimisena veeseaduse tahenduses. Seda tuleb DP-de koostamisel, projekteerimisel jms jargnevate
tegevuste kavandamisel arvesse votta.

Meetmed sademeveekanalisatsiooni arendamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.3.

8.15.4. Soojavarustus

Kohila alevis on toimiv hiljuti renoveeritud kaugkiittevork ja puiduhakkel téétav katlamaja ning
gaasiklttel toimiv reservkatlamaja. Kohila valda labib maagaasitrass. Gaasihinna margatavast
hinnatdusust hoolimata on maagaas endiselt elujduline alternatiiv muude kituste kdérval. Hulk
potentsiaalseid tarbijaid ei ole aga trassiga liitunud ning trass katab Ulksnes vaikest osa vallast!®!.
Muudes valla piirkondades on levinud kohtklittelahendused.

Kohila valla UP lahendus arvestab olemasolevate kaugkiittealadega, uusi alasid ei planeerita.
Kaugkulttealade laienemine toimub valdkondliku arengukava vm strateegilise dokumendiga.
Valjapool kaugkuttealasid lahendatakse soojavarustus uldjuhul lokaalsete lahendustega.

Lokaalsete soojavarustuse puhul on soovitav kasutada energiasaastlikke ning keskkonda
minimaalselt saastavaid slisteeme. Mdistlik on arendada kohtkittelahendusi, mis pdhinevad
biokutustel (naditeks puit) ja taastuvenergial (nditeks paikeseenergia).

Soojavarustust (energiavajadust) mdjutab maérkimisvaarselt ka hoonete soojapidavus. Seetottu
tuleb tegevuste kavandamisel tdhelepanu péodrata ka hoonete energiatdhususe parandamisele,
lahtudes hoone energiatdhususe miinimumnduetest. 162

Meetmed tOhusa soojavarustuse tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.4.

161 Kohila valla soojamajanduse arengukava 2016-2026, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/429092016019
162 Majandus- ja taristuministri 03.06.2015 maarus nr 55 ,Hoone energiatdhususe miinimumnoduded". eRT:
https://www.riigiteataja.ee/akt/113122018014?leiaKehtiv
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8.15.5. Elektrivork

Elektriga varustab Kohila valda Eesti Energia tiitarettevdte Jaotusvdrk OU. Elektrivdrk on vallas
rahuldavas seisukorras, Uksikutes kohtades (nt Rabiveres) esineb pingeprobleeme?®s,

Osa Uhendusi on rajatud ohuliinidena. Nende rekonstrueerimise kavandamisel on soovitav kaaluda
vOoimalust rajada need maakaabelliinidena. Samuti tuleb mdelda suuremate alajaamade
rekonstrueerimisele ja selle kaigus avariivbimsuse tagamisele. Alajaamade ja pdohivorgu
rekonstrueerimine toimub vastavalt Elektrilevi pdhivérgu arendamise kavale.

Perspektiivne Rail Baltic elektriraudtee liitumine on planeeritud Raplamaal Kehtna 110 kV
alajaamaga. Liitumise véimaldamiseks on eelnevalt vajalik teostada vorguarenduskohustuse raames
jargmised vorgutugevdused jargnevatele olemasolevatele liinidele: 110 kV Shuliinide L185 Kiisa -
Kohila; L186 Kohila — Rapla; L187 Paide - Rapla; L025 Rapla - Kehtna; L026 Kehtna - Jarvakandi;
L027 Jarvakandi - Valgu; L188 Valgu - Vigala; L189 Lihula - Vigala. Vajalikud on vdrgutugevdused
Rail Balticu liitumiseks Kehtna alajaamas!®. Rail Balticu elektrifitseerimine lahendatakse eraldi
elektrifitseerimise projektiga. Liinide nimipinge suurendamisel on soovitav tagada olemasolevate
trassikoridoride kasutamine. Juhul, kui esineb vajadus trassikoridorist valja minna, tuleb uus koridor
valida kohases planeerimismenetluses ja keskkonnamd&jude hindamisel lahtuda KeHJ]S-ses
satestatust.

Elektripaigaldiste ja elektriliinide laheduses tegevuse kavandamisel tuleb silmas pidada ehitisele
kehtestatud kaitsevoondit ja selle ulatust ning kaitsevédndist tulenevaid keelde ja piiranguid
(ehitusseadustik!®s). Tegevus kaitsevdondis tuleb kooskdlastada ehitise omanikuga.

Uue energiamahuka tootmisettevitte asukohavalikul tasub elektrivorguga liitumise kulude
optimeerimise eesmargil eelistada olemasoleva piirkonnaalajaama lahedust.

Meetmed elektrivdrgu arendamiseks ning olemasolevate elektripaigaldiste ja -liinidega
arvestamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.5.

8.15.6. Sidevork

Kohila vald on kolme suurima mobiilioperaatori (Telia, Elisa ja Tele2) vorguga kogu ulatuses kaetud.
Olemas on 4G mobiilside Ghendus. Valla mitmesse piirkonda on rajatud lairiba- (valguskaabliga)
internetiihendus, mis tagab tulevikus teenuse kattesaadavuse eelduse ja tippkvaliteedi enamikele
majapidamistele®®,

Tanu efektiivsusprogrammide labiviimisele on paljud teenindusettevotted ja asutused vahendanud
oluliselt teenuste pakkumisi maapiirkondades. On suletud postkontoreid, pangakontoreid, koole ja
tervishoiuasutusi. Ka mitmed ariettevotted on viimastel aastatel I0petanud oma tegevuse
maapiirkondades. Uue pdlvkonna lairibavorgu véljaarendamine maapiirkondades teeb voimalikuks
kasutada uusi infolihiskonna teenuseid (e-pangandus, e-riik, e-Ope, e-meditsiin, e-kaubandus,
meelelahutus jms) ning seeldbi tekib inimestel taas vdimalus saada teenuseid kodukohas. Ka
ettevitetele muudab juurdepdas lairibavdorgule maapiirkonnad nende jaoks oluliselt
atraktiivsemateks tegevuskohtadeks. Ligipddsu puudumine lairibavdrgule vdhendab arvestatavalt ka
pollumajandustootjate konkurentsivéimet, piirab nende vdimalusi parema ja innovatiivsema
juhtimise kasutuselevotmiseks, tootmismustrite kohandamiseks majanduslike arengute jargi,
toodangu koguse ja kvaliteedi kontrollimiseks ning karbib nende teadmisi pdllumajanduslikest
uuringutest ja arengutest. Seega on pdllumajandussektorile oluline omada haid vdimalusi olla

163 Kohila valla arengukava 2018-2025

164 Kohila valla UP lisa ,Ulevaade Kohila vallast®

165 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105032015001?leiaKehtiv

166 Kohila valla arengukava 2018-2025, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/4121020180387?leiaKehtiv
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Uhenduses infoluhiskonna poolt pakutavate teenustega ning selle eelduseks on juurdepdas uue
polvkonna lairibalihendus vorgule!®’,

UP-ga ei kavandata perspektiivseid sidemaste, valguskaableid vms. Uhendused sidevdrguga
lahendatakse UP-le jargnevate tegevustega (detailplaneeringute, projekteerimistingimustega).

Sidevorgu paiknemine on soovitav ndha ette mdne muu taristu koridoris. Sidevdrgu arendamisel
tuleb silmas pidada ehitise kaitsevddndit ja selle ulatust ning kaitsevédndist tulenevaid keelde ja
piiranguid (ehitusseadustik¢®). Tegevus kaitsevoodndis tuleb kooskdlastada ehitise omanikuga.

Meetmed sidevorgu arendamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.5.

8.15.7. Tuletorje veevarustus

UP kajastab tuletdrje veevdtukohti vastavalt UVK-le ja Maa-ameti vesivarustuse kaardirakendusele,
uusi veevdtukohti UP-ga ei kavandata.

Tuletdrje veevotukohale kehtivad nduded (sh selle projekteerimisele ja korrashoiule) on satestatud
tuleohutuse seaduses'®®. Tagada tuleb, et tuletdrje veevarustuseks méaéaratud kohtas on olemas piisav
veekogus vdi vooluhulk tulekahju kustutamiseks, see on nduetekohaselt tahistatud ning tehniliselt
korras. Kui tuletdrje veevarustuseks maaratud veevotukohtade seisund ei ole teada, tuleb see lile
vaadata, et anda hinnang nende kasutatavusele. Muuhulgas on soovitav vaadata Ule, et igas kilas
oleks olemas vahemalt Uks ligipadsetav koht vee votmiseks. Tuletdrje veevdtukohtade asukohtade
Glevaatamisel tuleb t&helepanu podrata ka suvilapiirkondadele, et ka seal oleks tohusa
paastevoimekuse tagamiseks olemas vdimalus tuletdrjevee saamiseks.

Kdikidele tuletdrje veevotukohtadele tuleb tagada juurdepaasud, mis on aastaringselt kasutatavad.
See tdhendab muuhulgas seda, et veevotukohta saab kasutada ka talvistes ja darmuslikes oludes
(teepind kannab pddasteautot aastaringselt, juurdepaasuteed on Iumest Ilahti Ilikatud,
tuletdrjehtdrant ei ole Ilumehunniku all vdi kevadise suurvee ajal Uleujutatud, loodusliku
veevotukoha puhul on vajadusel tehtud jaasse auk, vajalikud seadmed ja vahendid on kaitstud kiilma
eest). Kohtades, kus tuletorje veevotukohana kasutatakse pinnaveekogu, peab lisaks juurdepdasule
olema sdGidukile tagatud v@imalus Umberpddramiseks.

Meetmed tuletdrje veevarustuse tagamiseks on toodud ka ptk-is 10.13.7.

8.16. MGjudega arvestamisest taastuvenergeetika kavandamisel

Taastuvenergeetika aitab vahendada fossiilsete kiatuste tarbimist, soodustab liikumist
stsinikuneutraalse energiatootmise poole, véhendab kasvuhooneefekti ja pidurdab seelabi kliima
soojenemist.

Kuna UP-ga ei nahta ette konkreetseid taastuvenergeetika arendusalasid ega tegevusi, siis
kdesolevas KSH-s vdimalikke mojusid tdpsemalt hinnata ei saa, seda tuleb vajadusel teha iga
arendusprojekti korral eraldi. Alljargnevalt tuuakse valja pohimotted, mida tuleb taastuvenergeetika
objektide kavandamisel arvesse votta.

8.16.1. Tuuleenergeetika

UP lahendus ei nde Kohila vallas ette olulise ruumilise mdjuga ehitiseks kvalifitseeruvaid
tuuleparke!”®, kuid vdimalik on kavandada vaiketuulikuid majapidamiste voi vdiksemate ettevotete

167 https://www.elasa.ee/wp-content/uploads/Eesti-lairiba-arendusvisioon.pdf

168 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105032015001?leiaKehtiv

169 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/133148597leiaKehtiv

170 Tuulepark Vabariigi Valitsuse 26. juuni 2003. a maaruse nr 184 ,Vorgueeskiri” tahenduses, mis koosneb
vdhemalt 30 meetri kdrgustest elektrituulikutest.
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tarbeks ning vaiketuulikutest koosnevaid tuuleparke!’!. Alasid vaiketuulikutest tuuleparkideks UP-ga
ei maadrata. Enam kui Uhe vaiketuuliku kavandamine tuulepargina toimub omavalitsuse
kaalutlusotsusena iga juhtumi puhul eraldi projekteerimistingimuste voi detailplaneeringu alusel.

Vaiketuulikud’? on Uks vahestest tarbijale kattesaadavatest viisidest koduseks elektritootmiseks.
Vaiketuulikud (nn Uhemajapidamise tuulikud) on seadmed, mis muundavad tuuleenergia
elektrienergiaks tarbijate vahetus Idheduses. Vaiketuulikuid paigaldatakse tihti asukohtadesse, kuhu
suurte tuulikute plstitamine ei ole erinevate piirangute tottu vdimalik. Samuti on need tuulikud oma
mootmetelt erinevad. Eestis defineeritakse vaiketuulikuid kogukdrgusega kuni 30 m (kdrgus
maapinnast kuni tuuliku laba tipuni). Rahvusvahelise Elektrotehnika Komitee standard annab
vaiketuuliku piiriks rootori pindala 200 m2. Tuuliku k&rgus ja rootori pindala omavad visuaalse poole
pealt rohkem mdju tuuliku suuruse maaratlemiseks kui tuuliku nominaalvdimsus.

Vaiketuuliku ja vaiketuulikutest tuulepargi sobivuse hindamiseks voimalikku asukohta tuleb
arvestada keskkonnast tulenevate piirangute ja vaartustega, sh riigikaitseliste piirangutega.
Vdlistatud peab olema oluline negatiivne moju Natura 2000 vdrgustiku aladele, kaitstavatele
loodusobjektidele, taimestikule ja loomastikule. Toimima peab jdama rohevdrgustik, loodus- ja
muinsuskaitselised vaartused, sdilima vaated vaartuslikel maastikel ning vaartuslik
pollumajandusmaa olema (Gldjuhul sihtotstarbeliselt kasutatav. Maardlate alale tuulepargi
kavandamiseks on tarvis koost6d Maa-ametiga. Vaiketuulikutest koosneva tuulepargi vdimalikku
mo&ju Natura aladele, kaitstavatele loodusobjektidele, taimestikule, loomastikule ja rohevdrgustikule
on tapsemalt kasitletud KSH aruande ptk-ides 6.2, 8.1, 8.3, 8.4, 8.5.

Tuuliku  kavandamisel tuleb juba asukohavaliku staadiumist alates teha koost66d
Kaitseministeeriumiga, kes hindab, kas kavandatav tuulik (tuulegeneraator) v6ib mdjutada mone
riigikaitselise ehitise t66vOimet!”3. Tuuliku projekteerimistingimused vdi nende andmise kohustuse
puudumisel ehitusloa eelndu voi ehitamise teatis tuleb kooskdlastada Kaitseministeeriumiga.

Vaiketuulikute kavandamisel tuleb hinnata ka elektrituulikust tuleneva miira ja varjutuse m&ju. UP
seletuskirjas on toodud, et elektrituuliku masti ja pédrlevate labade varjud ei tohi langeda elamu
Ouemaale ega puhkealale. Juhul, kui kavandatava elektrituuliku varjud langevad Guemaale voi
hoonete ehituseks sobivale alale, peab olema kinnistuomaniku ndusolek. Miira puhul tuleb arvestada
valisbhus leviva miira normtasemete ning infraheli piirvaartustega.

UP seletuskirjas on toodud, et tuuliku kaugus hoonetest ja taristu suurtest elementidest
(kdrgepingeliinid, riigimaanteed, raudtee, sidemastid) peab olema vdhemalt vordne tuuliku
kogukdrgusega (mast + laba pikkus) ning erisuste lubamine toimub taristu omaniku v3i valdaja
nousolekul. Kuna tuuliku puhul ei ole vélistatud selle voimalik purunemine, mille juhtumisel voib ohtu
sattuda inimese vara (vara kahjustumine, havimine), siis ei ole siiski soovitav lubada tuulikuid
hoonetele ja taristuobjektidele lahemale kaugusest, mis on vordne tuuliku kogukdrgusega.

Tuuliku Gmbrusesse selle kdrguse raadiuses ei tohi jddda naaberkinnistu. Kui tuuliku projektsiooni
ala ulatub naaberkinnistule, siis tuleb tuuliku paigaldamine kooskdlastada naaberkinnistu(te)
omanikuga/omanikega.

Vaiketuulikute paigaldamise lle otsustamiseks on pdhikriteeriumiteks tuuleressursi ja vajaliku ruumi
olemasolu. Uhtset reeglit vajalikule minimaalsele aasta keskmisele tuulekiirusele on raske anda,
kuna see soltub konkreetsest rakendusest. Autonoomse silsteemiga tuuliku paigaldamiseks vo&ib
aktsepteerida vaiksemat tuuleressurssi, sest alternatiivsed energiaallikad on kallimad ja tihti
suuremate keskkonnamdjudega. Autonoomse slisteemi puhul vdiks tuuliku paigaldamisele mdelda
alates tuulekiirusest 3,5 m/s ja vOorguiihendusega kohas alates 4,5 m/s. Vaga oluline on tuuliku
paigutamine eemale I&heduses olevatest objektidest, sest kdik looduslikud ja tehisobjektid takistavad
tuule sujuvat voolamist, vdhendades tuule kiirust ja tekitades dhukeeriseid ehk turbulentse. Sellistes

171 y@imalus lisandus UP lahendusse pérast UP materjalide kooskdlastamisel laekunud markusi ja UP koostajate
vahel toimunud arutelusid.

172 Eesti Tuuleenergia Assotsiatsiooni kodulehekiilje andmetel

173 Ehitusseadustiku § 120 Ig 1 p 3. eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1070420160097leiaKehtiv
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oludes vaheneb tuuliku toodang oluliselt ja turbulentsi poolt pdhjustatud vahelduva mehaanilise
koormuse tottu ka tuuliku komponentide eluiga. Seetottu tuleb tuulik paigutada eemale puudest,
majadest ja muudest tuult segavatest objektidest.

Arvestama peab ka sellega, et tuuliku hooldamiseks on tuuliku mehhanismide juurde vaja ohutult
paaseda, mis vOib piirata planeeritava masti kdrgust.

8.16.2. Paikeseenergeetika

UP-ga konkreetseid paikeseparkide alasid ette ei nihta, kuid antakse tingimused, millest nende
kavandamisel lahtuda.

Paikesepargi rajamiseks tuleb eelistada vahevaartuslikku ning kasutusest valja langenud ala
(parkimisala, vaheviljakas podllumajandusmaa, vahevaartuslik karjamaa, kasutusest valja jaanud
tootmisala vms) ning arvestada elektrivérku liitumisega. UP seletuskirja kohaselt ei ole péikesepargi
rajamine Uldjuhul lubatud vaartuslikul maastikul, rohevorgustikul, vaartuslikul pollumajandusmaal
ja ilusa vaatega kohas. Eesti on liitunud Bonni konventsiooni (Convention on the Conservation of
Migratory Species of Wild Animals'’*) ja selle alamlepetega, mille kohaselt tuleb valtida paikesepargi
rajamist ka kaitsealal ning kohtades, kus see voib ohustada kaitsealuseid liike labi temperatuuri
tousu, paisumise voi paikesepaneelide jahutamisest tingitud elupaiga veereziimi muutuse.

Paikesepargi kavandamisel tuleb arvestada ka selle sobivusega planeeritavasse asukohta visuaalsest
aspektist, kuna pargil on visuaalne mdju maastikule ja vaadetele. Projekti osana tuleb koostada
varjestuse ja visuaalse moju analls.

Paikesepargi kavandamisel tuleb anallilisida, kas lahikonnas on olemas sobiv elektrivorguga liitumise
vOimalus. Soovitav on mikrotootja pédikesejaam kavandada vajadustele vastava elektrivorgu
ldhedusse.

Paikeseelektrijaam peab vastama digusaktidega kehtestatud elektromagnetilise thilduvuse nduetele
ja asjakohastele standarditele.

Oma majapidamise voi U(he tootmiskompleksi tarbeks tuleks péikesepaneelide lokaalne
kasutuselevotmine lahendada elamu dueala v&i tootmisterritooriumi piires. Tihedama asustusega
aladel voi maastikulise moju vdhendamiseks on soovitatav paikesepaneelid rajada hoone katusele
vOi seintele. Paneelide katusele rajamine vahendab pikemas perspektiivis ka hoonete
energiatarbimist. Olemasoleva hoone katusele ja seintele pdikesepaneelide kavandamisel tuleb
eelnevalt hinnata hoone konstruktsioonide vastuvotuvdimet taiendavale koormusele.

8.16.3. Muud taastuvenergiaallikad

Kohilas on perspektiivi biokitusel vdi biogaasil pdhineval energiatootmisel. Kiitteks on vdimalik
kasutada puiduhaket, puidujdatmeid, energiavlsa, saepuru, pohku jms. Kaasaegsed biokltuste
tootmis- ja pdletustehnoloogiad vbéimaldavad efektiivselt dra kasutada praktiliselt kéiki metsa- ja
puidutédstuse jaatmeid.

Hidroenergeetika arendamiseks ei ole praeguseid tehnoloogilisi lahendusi arvestades Kohila vallas
suurt potentsiaali.

Taastuvenergiaallikate rakendamine vajab eelnevat pohjalikku tehnilist ja majanduslikku anallisi
iga Uksikobjekti puhul eraldi ning kavandamisel tuleb arvestada naabrite heaolu ja huvidega.
Taastuvenergiaallikate kasutuselevottu mdjutab ka nn tavakituste hind, mis pikemas perspektiivis
eeldatavalt tduseb. UP tasandil ja keskkonnamdjust lahtuvalt vdib ainult soovitada erinevate
taastuvenergiaallikate rakendamist.

174 Kattesaadav: https://www.cms.int/, seisuga 03.07.2020
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Kui tulevikus peaks tekkima vajadus konkreetse taastuvenergeetika kéitise planeerimiseks, siis UP
kohaselt saab seda teha tootmise juhtotstarbega maal sobivas asukohas. Iga uue arenduse korral
tuleb juhtumipdhiselt anda hinnang keskkonnamadju olulisusele KeH]S-es satestatud korras. Arvesse
tuleb votta teisi lahipiirkonnas olemasolevaid ning teadaolevaid piirkonda kavandatavaid tegevusi ja
voimalikku koosmdju nendega.

Meetmed oluliste negatiivsete keskkonnamdjude ennetamiseks  ja leevendamiseks
taastuvenergialahenduste kavandamisel on toodud ka peatikis 10.13.6.

8.17. Hinnang jaatmemajandusele

Jaatmemajanduse korraldamise aluseks Kohila valla territooriumil on Kohila ning Rapla valla
jaadtmekava aastateks 2018-2022. Kava eesmark on suurendada korraldatud olmejaatmeveoga
hdlmatud jaadtmevaldajate arvu, koguda taaskasutatavaid jaatmeid liigiti ja sortida neid tekkekohal
ning suurendada piirkonna jaatmetekitajate jdatmehooldusega seotud keskkonnateadlikkust, tehes
pohjalikku teavitus- ja koolitustood*’>.

Kohila vallas on toimiv korraldatud olmejaatmevedu ning vallas asub (ks jaatmejaam, asukohaga
Kohila alevis. Hea koostd® on Iabi MTU Raplamaa Jadtmekaitluskeskuse ka Rapla jadatmejaamaga,
mis annab vdimaluse Kohila valla elanikel valikkogutud jédatmeid ka seal dra anda. Tdiendavalt
kavandatakse UP-ga Aespa alevikku jaatmekéitluse maa-ala, kuhu perspektiivis rajada jéatmete
kogumispunkt kodumajapidamistes tekkivate jadtmete liigiti kogumiseks. Sellega luuakse vdimalus
kodumajapidamises tekkivate jaatmete araandmiseks ka valla pdhjaosas. Kuna planeeritava
jaatmekaitluse ala naabruses paiknevad elamualad, siis tuleb tegevuse kavandamisel arvestada, et
jaatmekaitlustegevusega ei pohjustataks neile olulisi hairinguid dhusaaste, I6hna, mira vms naol.

Vallas on puudu komposteerimisvaljakutest, kuid UP-ga neid konkreetsetesse asukohtadesse ei
kavandata. Edaspidi on nende kavandamine vdimalik tootmise juhtotstarbega maa-alal vOoi
juhtotstarbeta alal, I&htudes UP-s seatud tingimustest.

Jaatmekaitluskoha rajamise ja kasutamisega ei tohi kaasneda olulist negatiivset mdju pinnasele,
pohja- ja pinnaveele (vt ka ptk 8.6 ,Mdju pdhjaveele™ ja 8.7 ,M0ju pinnaveekogudele ja
maaparandusslsteemidele™) ning Umberkaudsetele aladele miira, Shusaaste ning I8hnahairingute
naol (vt ka ptk 8.14 ,Mdju inimese tervisele ja heaolule™). Isedranis oluline on minimeerida
ebameeldiva I16hna teket ja levikut elamualadele, thiskondliku kasutusega aladele ja puhkealadele.
Komposteerimisvaljak tuleb kavandada piisavalt kaugele tiheasustusaladest. Jaatmekaitluskohta
teenindav raskeveokite regulaarne liikumine tuleb voimalusel suunata médda elamu-, Ghiskondlike
hoonete aladest ja puhkealadest neid labimata.

Uue jaatmekaitluskoha kavandamisel tuleb ldhtuda JaatS-ses ja KeHJ]S-ses toodud vastavatest
satetest ning koostada KeH]S § 6! kohane eelhindamine. Asukohavalikul tuleb arvestada ka
vdimaliku koosm@juga teiste naabruses asuvate objektidega.

Meetmed jaatmekaitluse arendamiseks on toodud ka ptk-is 10.14.

8.18. Keskkonnaohtlike objektide ja ohtlike ettevotetega arvestamine

Keskkonnaohtlikud objektid

Kohila valla territooriumil on keskkonnaohtlike objektidena registreeritud kolm tanklat ja ks
likvideerimata jadkreostusobjekt (RAS KOIL masuudihoidla ja vastuvdtusdlm Kohila alevis,
paberivabriku piirkonnas)!’¢. Jaakreostuskoldel on oht reostada lokaalselt pinnast, pdhja- ja

75 Kohila valla jagtmekava 2018-2022, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/412072018005
176 Kohila valla UP lisa , Ulevaade Kohila vallast®
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pinnavett. Jddkreostusobjekt asub tootmismaal. UP-ga ndhakse jédkreostuskolde alal ette &rimaa,
segafunktsiooniga maa-ala, loodusliku haljasmaa ja parkmetsa ning tootmismaa otstarve.

Jadkreostuse alal tegevuste planeerimisel tuleb arvestada, et uusi tegevusi ei ole lubatud arendada
enne, kui reostus on nduetekohaselt likvideeritud. Soltuvalt kavandatava tegevuse iseloomust tuleb
likvideerida jaadkreostus nii, et saasteainete sisaldused vastavad kas elamu- vOi toomismaale
kehtestatud piirvaartustele. Reostuse likvideerimisel tuleb juhinduda jaatmeseadusest, veeseadusest
ning veeseaduse § 83 alusel kehtestatud Keskkonnaministri 28.06.2019 madarusest nr 26 ,Ohtlike
ainete sisalduse piirvaartused pinnases"’”, millega kehtestatakse ohtlike ainete sisalduse
piirvaartused pinnases pinnase seisundi hindamiseks ning pinnase seisundi parandamise meetmete
kavandamiseks ja rakendamiseks.

Ohtlikud ettevotted

Kohila vallas asub (ks ohtlik ettevote - Salutaguse Parmitehase AS, ohuallikaks on erinevad ohtlikud
kemikaalid!’e. Ulevaate ohtliku ettevdtte paiknemisest valla territooriumil annab Joonis 5.

177 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/104072019006
178 Kohila valla UP lisa ,Ulevaade Kohila vallast"
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OKaik kihid ® Nahtavad kihid

Nimi
Ohtlik ettevéte
®

\ "’/\7/’\ Ohtlike ettevétete ohuala
\ / v
P .
Y

Joonis 5. Ohtlik ettevote asukoht Kohila vallas. Allikas: Maa-ameti ohtlike ettevotete
kaardirakendus, seisuga 24.07.2020

Ohtlik ettevote paikneb tootmise juhtotstarbega maa-alal. Léhimad elamualad jaavad selle ohuala
piiridest ca 250 meetri kaugusele. Kéitise ohualasse UP-ga maakasutuse muudatusi ei kavandata.

UP-ga ei kavandata Kohila valla territooriumile tdiendavaid ohtlikke ettevdtteid.

Kemikaaliseadusega'”® on kehtestatud erinduded maakasutuse planeerimisel ja ehitiste
projekteerimisel ohtlike kaitiste mdjualasse. Kemikaaliseaduse kohaselt tuleb planeerimise kaigus
sdilitada ohutuse tagamiseks vajalik vahemaa kaitise ning elamurajoonide, avalikus kasutuses
olevate hoonete ja alade, puhkealade ning voimaluse korral peamiste transpordiliinide vahel. Uue
ohtliku kaitise kavandamisel v0i olemasoleva ohualasse muude tegevuste kavandamisel tuleb
tahelepanu pddrata ka kaitstavate loodusobjektide ja muude looduskeskkonna vaartuste, samuti
kultuurivaartuse paiknemisele ning tagada selline vahemaa voi votta kasutusele muud asjakohased
meetmed, mis valistavad neile olulise negatiivse m&ju avaldumise.

Voimalusel tuleb valtida uue ohtliku ettevotte kavandamist elutdhtsa teenuse osutamiseks
kasutatavate ehitiste korvale.

179 Kemikaaliseaduse § 32. eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1101120150027leiaKehtiv
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Uue ohtliku kaitise kavandamisel tuleb hinnata keskkonnamdju olulisust KeH]S-es satestatud korras.
Arvesse tuleb votta teisi ldhipiirkonnas olemasolevaid ning piirkonda kavandatavaid tegevusi ja
voimalikku koosmdju nendega.

Igapéaevaselt tuleb jalgida, et kdik olemasolevad ja tulevikus kavandatavad (potentsiaalselt) ohtlikud
ja suurdnnetuse ohuga ettevotted ei kujutaks endast reaalset ohtu imbritsevale keskkonnale.

Koikide ohtlike ettevotete ohualasse kavandatavate arenduste detailplaneeringud ja ehitusprojektid
tuleb kooskdlastada Paasteametigat®®.

Meetmed keskkonnaohtlike objektide ning ohtlike ettevotetega arvestamiseks on toodud ka ptk-is
10.15.

8.19. Uleujutustega arvestamine

Uleujutusohu piirkondi ja Gleujutusohuga seotud riskipiirkondi ning suure (leujutusalaga
siseveekogusid Kohila vallas ei ole!®!. Kevadise suurvee ajal esineb ajutisi Uleujutusi Kohila alevis
endise paberivabriku piirkonnas Kohila paisjérve dares. UP-ga on Uleujutusprobleemidega piirkonda
kavandatud puhke- ja virgestuse maa-ala ja perspektiivne jalg- ja jalgrattatee. UP seletuskirja
kohaselt on puhke- ja virgestusalal lubatud puhkamise otstarvet teenindavad puhke- ja
kultuurirajatised sh tervise- ja matkarajad, manguvéljak, discgolfi- ja suusarada jms ja neid
teenindavad vaikesemahulised hooned véi piirkonda teenindavad tehnoehitised.

UP-ga kavandatav jaab Keila jde ehituskeeluvédndisse, kuid kuna alal on olemasolevad ehitised, siis
maismaa suunas olemasolevate ehitiste vahele uue ehitise plistitamisele ehituskeeluvédnd ei laiene,
samuti ei laiene see UP-ga kavandatud avalikult kasutatavale teele!®2, Siiski tuleb alale, kus periooditi
esineb Uleujutusprobleeme, uute ehitiste kavandamist hoolikalt kaaluda. Kui kavandamine osutub
vajalikuks, tuleb arvestada Uleujutustega kaasnevate riskidega ning vajadusel rakendada meetmeid
ehitiste kaitseks (kdrgem vundament, veekindel vundament, veekindlate materjalide kasutamine
vms) ja Uleujutusega kaasnevate negatiivsete mojude leevendamiseks (reovee kaitlemiseks sobiva
meetodi valimine vms). Kohalik omavalitsus peab seda silmas pidama detailplaneeringute
koostamise korraldamisel ja projekteerimistingimuste andmisel.

Uleujutusprobleemidega alale puhke- ja virgestusala, seda teenindavate ehitiste kavandamisel ning
jalg- ja jalgrattatee rajamisel tuleb arvestada, et nende kasutamine voib periooditi olla hairitud.

Alal, kus esineb Uleujutusprobleeme, tuleb valtida ehituskeeluvédndi vahendamist.
Vt ka ptk 8.20 ,Hinnang kliimamuutustega arvestamisele®.

Meetmed Uleujutustega arvestamiseks on toodud ka ptk-is 10.16.

8.20. Hinnang kliimamuutustega arvestamisele

Prognoosid Eesti tuleviku kliima osas on toodud raportis ,Eesti tuleviku kliimastsenaariumid aastani
2100™83, Kliimamuutuste mojuga kohanemise valdkonda plaanitakse ja juhitakse terviklikult
«Kliimamuutustega kohanemise arengukava aastani 2030" ja selle juurde kuuluva rakendusplaani
kaudu'®. Arengukava ja rakendusplaani eesmdrgiks on suurendada Eesti riigi, regionaalse ja kohaliku
tasandi valmidust ning v@imet kliimamuutuste mdjuga kohanemiseks. Arengukava annab

180 Kemikaaliseaduse § 32 Ig 4, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1101120150027leiaKehtiv

181 Kohila valla UP lisa , Ulevaade Kohila vallast®

182 | KS § 38 Ig 4 ja Ig 5, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/131186557?leiaKehtiv

183 https://www.envir.ee/sites/default/files/kliimastsenaariumid_kaur_aruanne_ver190815.pdf, vaadatud
25.03.2020

184 https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/kliima/eesti-tegevused/kliimamuutustega-kohanemise-
arengukava, vaadatud 25.03.2020
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kohanemismeetmed llhikeses ajavaates (aastani 2030), olles samas osaks pikaajalisest visioonist
(aastani 2100). Planeeringute koostamisel ning projekteerimistingimuste valjastamisel tuleb
arengukavaga arvestada.

Raporti ja arengukava kohaselt on Eestis 21. sajandi jooksul oodata jargmisi kliimamuutusi:

¢ temperatuuritous ja sellest tulenev jaa ja lumikatte vdhenemine, kuuma- ja pduaperioodid,
muutused taimekasvus, voorliikide (sh uute taimekahjurite ja haigustekitajate) levik,
kiilmumata ja liigniiske metsamaa, mis piirab raievOimalusi,  sesoonsete
energiatarbimistippude  muutused, elanike terviseprobleemide sagenemine jms.
Prognoositav temperatuuritdous on 2,0-4,3°C, kdige suuremat tdusu on oodata kevadel,
jargnevad talvekuud;

¢ sademete hulga suurenemine ja sellest tulenevad Uleujutused, kuivenduskraavide ja -
slisteemide ning paisude hoolduse mahu suurenemine, jogede kaldaerosioon ja sellest
tuleneva kaldakindlustamise mahu suurenemine, surve hoonete ja rajatiste
Umberpaigutamiseks, karjaarivete pumpamismahu suurenemine jms. Prognoositav kuu
keskmise sademetehulga tous on 10-19% ning oodata on 6dpdevase sademete hulga tousu
(eeskatt suvekuudel);

« tormide sagenemine ning sellest tulenevad nduded taristu ja ehitiste vastupidavusele ning
tormitagajargede likvideerimise vdimele. Tuule kiiruse kasvuks prognoositakse 3-18%, kasv
on suurem talve- ja kevadkuudel;

¢ merepinna tous ja sellest tulenev kaldaerosioon, oht kaldarajatistele, surve ehitiste
Umberpaigutamiseks jms. Merevee taseme toustutrendi korral on 21. sajandi I0puks oodata
keskmise meretaseme tdusu Eesti rannikutel pessimistlikuma stsenaariumi jargi kuni ca 60
cm.

Maakasutuse ja planeerimise kontekstis on Kohila vallas kliimamuutustega seonduvalt tdendaoliselt
olulisimateks ilminguteks kuuma- ja pduaperioodid, lokaalsed Uleujutused, muutused veekogude
veereziimis ning vee- ja kanalisatsiooniteenuste toimimises, tormide sagenemine ja neist tulenev oht
ehitiste ja taristu vastupidavusele ning vGimalik negatiivhe mdju inimese tervisele, varale ja heaolule.

Kuumalained on kliimamuutustega kohanemise arengukava kohaselt Gks peamisi tulevikukliima
riske. Need vbGimenduvad eeskétt linnalistes asulates (aga ka muudes tiheasulates) soojussaare
efektinal®>. Soojussaare teke seostub eelkdige maakasutuse ja ehituslike isedarasustega - kas ja
kuivord ehitised paikesekiirgust neelavad ja Ohku kitavad. Kohila vald on suhteliselt hdreda
asustusega (suurimaks asulaks on Kohila alev) ning asutusliksustes ei ole nii mahu kui paiknemise
poolest hooneid ja rajatisi, mis ruumis dhku oluliselt kiitavad. Soojussaare efekti saab leevendada,
piirates planeeringu- ja ehituslahendustega soojuse akumuleerimist ja rakendades mikroklimaatilisi
meetmeid. UP panustab sellesse |abi looduslike rohealade ja haljasalade séilitamise ja laiendamise,
samuti veealade sailitamise ja vaartustamise.

Sagenevad kuuma- ja pduaperioodid ja Uleujutused, aga ka lumi- ja jaddkatte vahenemine, avaldavad
vahetut mdju vee- ja kanalisatsiooniteenuste toimimisele. Sademevee arajuhtimise lahenduste
kavandamisel on oluline eelistada looduslahedasi lahendusi ning tahelepanu poddrata nende
kliimakindlusele ja toimivusele ka valingvihmade korral (kasitletud tapsemalt ptk-is 8.15.3
~Sademevee drajuhtimise voimalused").

Kliimamuutustega vdivad kaasneda muutused pohjavee kvaliteedis ja maapinnaldahedase
veekihi veereziimis, mis mojutavad muldade veereziimi ja kuivendatud maade kasutamist. Kuigi
suurt pohjaveetaseme tdusu kliimamuutuste kontekstis ei prognoosita, voib madalatel tasastel aladel
maapinnaldhedase pohjaveekihi tase tOusta nii palju, et pdhjustab soostumist. Kliimamuutused
koosmdjus kuivendusslisteemide seisundi halvenemisega (amortiseerumisega) hakkavad omakorda
pohjustama muutusi maakasutuses, liigniisked alad laienevad ja vOivad jddda kasutusest vélja.
Tahelepanu tuleb pddrata vaartusliku pdllumajandusmaa sailitamisele ja vaartustamisele ning

185 Kliimamuutustega kohanemise arengukava aastani 2030
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maaparandussiisteemide nduetekohase toimimise tagamisele. UP kohane maakasutus ning seatud
maakasutus- ja ehitustingimused loovad selleks vajalikud eeldused (vt tapsemalt ptk 8.9 ,Moju
vaartuslikule pollumajandusmaale™ ning ptk 8.7 ~MOju pinnaveekogudele ja
maaparandusslisteemidele").

Kliima soojenemisel on positiivne mdju vegetatsiooniperioodile (pikenemine Eesti laiuskraadil), mis
toetab pollumajandussaaduste tootmist, pollukultuuride kasv laheb paremaks, kasvab saagikus
ning voimalik on wuute pollukultuuride kasvatamine. Oluline roll on siinkohal vaartusliku
pollumajandusmaa kui podllumajanduslikuks tootmiseks ja toidujulgeoleku tagamiseks olulise
ressurssi olemasolul ja voimalikult suures ulatuses sihtotstarbelises kasutuses hoidmisel.

Tormikahjud avalduvad suuresti tisna juhuslikult, soltudes juhuste kokkusattumisest, puudulikust
ehituskvaliteedist vdi ohtude ignoreerimisest. Mdningal mé&éral saab neid ennetada UP-ga seatud
maakasutus- ja ehitustingimustega, kuid olulisel kohal on ka ehitusmaterjalid ja ehitustegevus ning
selle kvaliteet, millest sOltub hoonete ja rajatiste vastupidavus.

Kokkuvdttes on UP koostamisel arvestatud vbimalike kliimamuutustega l&bi maakasutuse
kavandamise ning maakasutus- ja ehitustingimuste seadmise, mis aitavad ennetada ja leevendada
kliitmamuutusi ning nendega kohaneda. Siiski tuleb silmas pidada, et planeerimise meetmed on vaid
Uks osa kliimamuutustega kohanemise meetmetest. Kliimamuutustega toimetulek sdltub muuhulgas
sotsiaalmajanduslikest protsessidest, tehnilisest ja sotsiaalsest taristust, omavalitsusiiksuse
haldusvdimekusest, indiviidide teadlikkusest kliimamuutustest ning vdimekusest ja vOimalustest
nendega arvestamisel.

Meetmed kliimamuutustega kohanemiseks on toodud ka ptk-is 10.17.

8.21. Hinnang riigikaitseliste ehitistega arvestamisele

Kohila valla territooriumil ei asu kdesoleva KSH aruande koostamise seisuga Uhtegi riigikaitselist
ehitist!® ega riigikaitselise ehitise piiranguvédndit. Uusi riigikaitselisi ehitisi UP-ga ei kavandata.

Pahkla kilas asub Kaitseliidule kuuluv kinnisasi Valjadppeala (katastritunnus 31701:003:0360,
sihtotstarve riigikaitsemaa), mida Kaitseliit kasutab aeg-ajalt taktikalise valjadppe korraldamiseks,
kuid mille puhul ei ole tegemist riigikaitselise ehitisega.

Mdju riigikaitselistele ehitistele seoses koostatava UP-ga puudub.

8.22. MGjude omavahelised seosed ja piirililese moju voimalikkus

Kohila valla UP on pikaajaline arengudokument, mistdttu avalduvad ka planeeringulahenduse
rakendamisega kaasnevad mojud lldjuhul kaudselt, pikaajaliselt ning omavahel seotult. Mdjude
omavahelisi seoseid on kdesoleva KSH aruandes arvestatud ja kasitletud labivalt, erinevate
teemavaldkondade anallisi kaigus.

Erinevate mdjude omavahelise seoses pikaajaliseks ja positiivseks mdjuks vOib pidada hea ja
jatkusuutliku elukeskkonna tekkimist. Selle mddtmeteks on hasti 1abimdeldud multifunktsionaalne
ruumilahendus, piisav elamualade ja kaasaegsete elamispindade olemasolu, puhas ja esteetiline
valiskeskkond, to6kohtade, teenuste, sh kultuuriteenuste olemasolu ning kattesaadavus elanikkonna
erinevatele gruppidele vdimalikult kodukoha ldhedal, mitmekesised ja mugava ligipddsetavusega
vaba aja veetmise voimalused. Head elukeskkonda toetavad ka heas korras sdiduteed ning sidus ja
piisava tihedusega jalg- ja jalgrattateede vorgustik, mis muuhulgas parandavad nii liiklemise ohutust
kui ka liikumisvoimalusi erinevate sihtkohtade vahel. Elukeskkonna atraktiivsuse tdstmine labi

186 Riigikaitseline ehitis on Kaitseministeeriumi valitsemisala vdi Kaitseministeeriumi valitsemisala valduses olev
ehitis, sealhulgas riigikaitseline tee. Ehitusseadustiku 8 115 Ig 1, eRT:
https://www.riigiteataja.ee/akt/1301220200067?leiaKehtiv
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olemasoleva loodus- ja kultuurikeskkonna, aga ka valla olemasoleva asutusstruktuuri ning
kultuurivaartuste sailitamise ja vaartustamise ning sotsiaalse taristu arendamise avaldab kaudselt
positiivset mdju ka varale.

Erinevate mdjude omavahelises seoses avaldub positiivne mdju ka lébi ettevotluse. Nii ruumilised
vOoimalused ettevotlus- ja tootmistegevuse arendamiseks, piisavalt paindlikud arendamise
tingimused kui teedevdrgu arendamine loovad eeldused uue ari- ja tootmistegevuse lisandumiseks.
Perspektiivne Kohila alevi imbersdit, mis Ghendab Kohila alevi pdhjaosas paiknevad tootmisalad
Kernu-Kohila teega ning seekaudu P&rnu maanteega ning ettevétluse arendamiseks kavandatud
uued maa-alad suurte taristuobjektide sdlmpunktides loovad taiendava arengumootori piirkonna
ettevotluse arengule. Uued ettevotted tahendavad uusi kohapealseid ja mitmekilgseid tookohti, mis
omakorda aitab eeldatavalt vdhendada igapdevast pendelliikumist nii Tallinna ja selle lahialade kui
ka maakonnakeskuse Rapla suunas. Ettevotlusel on oluline roll ka valla {ldises majanduslikus
heaolus ning seeldbi kvaliteetse elu- ja puhkekeskkonna kujundamises ning kultuuriteenuste
arendamises.

Ettevotlustegevuse lisandumisel ja infrastruktuuri arendamisel on jallegi kumulatiivne negatiivhe
mao&ju, mis avaldub looduskeskkonnale naiteks labi taimestiku kao ning loomastikule pdhjustatavate
hairingute kui inimese tervisele ja heaolule 1&bi dhusaaste, I6hnahairingute, mira, vibratsiooni, aga
ka voimaliku joogivee kvaliteedi halvenemise. Tegevustega kaasnevate negatiivsete mdjude
vdltimiseks ja leevendamiseks on KSH raames kavandatud vajalikud meetmed. Nende rakendamisel
ei kaasne planeeringulahenduse elluviimisega erinevate mdjude omavahelises seoses eeldavalt
olulist negatiivset moju.

UP kohase maakasutuse alusel edasiste tegevuste kavandamisel tuleb kohalikul omavalitsusel nende
lubamise osas kaalutlusotsuste tegemisel arvestada ka erinevate mdjude omavahelise seosega.

Piirililest keskkonnam&ju ehk mdju mdne naaberriigi keskkonnaseisundile Kohila valla UP kohase
maakasutuse rakendamisega ndha ei ole.
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9. Ulevaade alternatiivsetest arengustsenaariumidest

Kohila valla UP koostamise kaigus ei tekkinud pdhimdttelisi terviklikke alternatiivseid
arengustsenaariume. UP koostamisel kaaluti erinevaid lahendusi maakasutuse ja ehitustingimuste
osas, sh asukohapohiseid alternatiivseid vdimalusi, kuid nende néol ei ole tegemist alternatiivsete
arengustsenaariumidega KeHJS § 40 mdoistes. Erinevate lahenduste kaalumine toimus
planeerimisprotsessi aruteludel ja té6koosolekutel, mille tulemusena leiti ka sobivamad lahendused.
Kus asjakohane, on lahenduse kujunemist kirjeldatud ka KSH aruande vastavas peatikis.

Kaesolevas peatlkis on kasitletud neid alternatiivseid lahendusi, kus vajadus selleks tulenes
tuvastatud konfliktist kaitstava loodusobjektiga ning parima lahenduse leidmise vajadusest
looduskeskkonna seisukohast.

9.1. Alternatiivsed lahendused raskeliikluse iimbersuunamiseks Kohila alevist

UP koostamisel kaaluti erinevaid lahendusi perspektiivis raskeliikluse (imbersuunamiseks Kohila
alevist (Kernu-Kohila tee Umbersdit Kohila alevi pohjaosas). Perspektiivne Kernu-Kohila tee
Umbersdit on kavandatud Rapla maakonnaplaneeringuga, kuid sellega maéaratud asukohas
kulgemisel tuvastati KSH labiviimisel konflikt II kaitsekategooriasse kuuluva liigiga ning vdimalik
olulise negatiivse mdju esinemine. Olulise negatiivse mdju valtimiseks tekkis vajadus alternatiivsete
lahenduste kaalumiseks trassi kulgemise osas. Kokku kaaluti UP koostamisel kolme vdimalikku
lahendust:

e alternatiiv 1 - imbersdidukoridor Rapla maakonnaplaneeringus méaaratud asukohas;
o alternatiiv 2 - imbersdidukoridor maakonnaplaneeringus maaratud koridorist ida pool;
e alternatiiv 3 - imbersdidukoridor maakonnaplaneeringus maaratud koridorist [ddne pool.

Alternatiivide asukohtadest annab Ulevaate Joonis 6.
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Rohevdrgustiku ettepanek

Joonis 6. UP koostamisel kaalutud Kernu-Kohila tee iimberséidu asukoha alternatiivid

Kuna lisaks kaitsealuse liigiga esineb konflikt rohevdrgustikuga (trass labib rohekoridori), siis vorreldi
alternatiive ka rohevdrgustiku osas. Alternatiivide kaalumise eesmaérk oli valtida konfliktset lahendust
ja leida parim tulemus looduskeskkonna seisukohast.

Alternatiiv 1 (Rapla maakonnaplaneeringu kohane lahendus) korral kulgeb Umbersdit II
kaitsekategooriasse kuuluva liigi kahe elupaiga vahelt, asub nende piiril ning kohati I6ikab elupaiga
serva. Lisaks poolitab trass antud asukohas liigile olulise metsamassiivi. Ehitus- ja kasutusaegsete
hairingute tottu muutuksid elupaigad liigile tden&oliselt ebasobivaks ning ilmselt tingiks liigi
lahkumise (voimalik oluline negatiivne md&ju). Kaitsealuse liigi aspektist on tegemist kdige halvema
alternatiiviga.

Lisaks I0ikab alternatiiv 34 ulatuses rohekoridori, pohjustab sellega hairinguid loomastikule ja
vahendab koridori sidusust tervikuna. Arvestades, et teed ei ole ilmselt vajalik tarastada ja
liiklussagedus antud teel ei saa olema vaga suur, siis otsest rohevorgustikku tOkestavat vai
katkestavat mdju tee rajamine ei omaks. Kill vdheneks mdningal mé&éral rohevorgustiku sidusus ja
funktsionaalsus. Rohevorgustikule avalduvaid mojusid efektiivselt leevendada pole ilmselt vdimalik
vOi nGuaks see vaga kulukaid lahendusi.

Alternatiiv 2 korral asuks trass alternatiiviga 1 vorreldes ida pool. See ei kulgeks kahe elupaiga
vahelt, kuid jaaks neist Uhest (idapoolsest) kaugusele, kust vodivad avalduda liigile hairingud.
Elupaiga hilgamist see tdenéoliselt ei pdhjustaks. Liigi teine (ld@nepoolne) elupaik jaab trassist
kaugusele, kust olulised mdjud liigile on vaélistatud. Kaitstava liigi aspektist on tegu parima
alternatiiviga.

Alternatiiv asub rohekoridorist ida pool, kus see ei poolita Kohilast |dénde ja loodesse jaavat
rohekoridori. Rohevorgustiku aspektist on tegemist parima alternatiiviga.
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Alternatiiv 3 korral kulgeks (imbersdit alternatiiviga 1 vorreldes laane pool, kus |0ikaks vaikeses
ulatuses kaitsealuse liigi 1daanepoolset elupaika ning kulgeks ka idapoolse elupaiga piiril. Seega
avalduksid nii ehitus- kui kasutusetapis hairingud modlemale elupaigale. Elupaikade hllgamist
toimuda ei pruugi, kuid seda ei saa ka vélistada. Kaitsealuse liigi aspektist on tegu keskmise mdjuga
alternatiiviga.

Antud alternatiivi korral 10ikab Umberséit kogu laiuselt rohekoridori, mis pdhjustaks hairinguid
rohekoridori alale ning halvendaks elustiku liikumisvéimalusi. Kuna teed pole ilmselt vajalik tarastada
ja liiklussagedus antud teel ei saa olema vaga suur, siis otsest rohevorgustikku tokestavat voi
katkestavat mdju tee rajamine ei omaks. Kill aga vaheneks moningal maaral rohevorgustiku sidusus
ja funktsionaalsus. Rohevorgustikule avalduvaid mdjusid efektiivselt leevendada pole ilmselt voimalik
vOi nGuaks see vaga kulukaid lahendusi.

Alternatiivse teeldigu alguses edelaosas I|0ikab see suhteliselt Iihikesel 18igul ka Natura
niiduelupaigatulipi Kuivad niidud lubjarikkal mullal (6210%*). Elupaik ei paikne kaitstaval alal, kuid
siiski on tegu vaartusliku taimekooslusega.

Alternatiivide kaalumise tulemusena selgus, et kokkuvottes on looduskeskkonnale
avalduvate mojude aspektist parim alternatiiv 2 ning kodige halvem alternatiiv 1.
Alternatiiv 3 on veidi parem kui alternatiiv 1, kuid nii kaitstava loodusobjekti kui ka
rohevorgustiku aspektist siiski halvem kui alternatiiv 2.

KSH kéigus teostatud alternatiivide v8rdluse tulemusi vdeti arvesse UP lahenduse koostamisel ning
planeeringulahenduse eelndus kuvati imbersdidukoridori voimalik asukoht alternatiiv 2 pdhjal.

Parast UP ja KSH aruande eelndude avalikustamist, ldhtuvalt avalikustamisel saabunud
ettepanekutest ja avalike arutelude tulemustest, korrigeeriti UP lahendust ning vastava
Umbersodidukoridori vdimalik asukoht eemaldati. Protsessi kdigus selgus, et vajalik on suunata
raskeveokid lisaks Kohila alevile m6dda ka Hageri alevikust, et valtida liikluskoormusest tulenevate
probleemide suunamist Uhest asulast teise. Kohilast ja Hagerist médda mineva trassikoridori
voimalikku asukohta UP staadiumis ei hinnata ega maéarata, kuna korrigeeritud UP seletuskirja
kohaselt tuleb niivord ulatusliku imbersdidu vajaduse maaramisel arvestada ka selle kavandamisel
majandusliku otstarbekusega.

9.2. Toendoline areng juhul, kui lildplaneeringut ellu ei viida voi tehakse seda
osaliselt

Kui kehtestatud UP-ga kavandav maakasutus jadb kas osaliselt vdi téielikult realiseerimata, siis on
oht, et edasine areng toimub kaasaja vajadustele mittevastavalt, on paiguti juhuslik ja mitteterviklik
ning saavutamata jéavad labimdeldud, kompaktse arengu positiivsed mdjud. Téhelepanuta vdivad
jaada erinevate elanikkonna gruppide vajadused ning ohtu sattuda sadstev ja jatkusuutlik areng.

UP realiseerimine v3ib takerduda ka erinevate objektiivsete ja subjektiivsete asjaolude taha, néiteks
ressursipuudus vOi KOV-i, maaomanike ja arendajate teadmatus ning Ukskdiksus, KOV-i poolse
jarjekindluse ja jarelevalve puudumine vms. Ruumiline planeerimine loob eeldused Kohila valla
arendamiseks kokkulepitud raamides ja tingimustel, kuid ressursid tegevuse elluviimiseks
tuleb leida tuginedes UP-le, asjakohastele arengudokumentidele ning poliitilistele
kokkulepetele.

Maakasutuse juhtotstarbe ja maakasutustingimuste maéaratlemise kaudu on UP arengukavade,
tegevusplaanide jt dokumentide korval (ks alusdokumente valla arengu soodustamiseks ja
suunamiseks.
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10. Olulise ebasoodsa keskkonnamoju valtimiseks ja
leevendamiseks kavandatud meetmed

Esitatud meetmed on valdavas osas pigem suunised edasise tegevuse kavandamiseks, et éra hoida
olulise ebasoodsa keskkonnamdju tekkimist ja vdhendada negatiivset keskkonnamdju UP
rakendamisel.

10.1. Natura 2000 vorgustiku aladega arvestamine

o UP alusel tegevuste kavandamisel tuleb silmas pidada ettevaatusprintsiipi, mille kohaselt tuleb
Natura mojusid hinnata igal juhul kui arendusega on vaikseimgi vOimalus negatiivsete mdjude
avaldamiseks Natura alale. Silmas tuleb pidada, et veereziimi mdjutamise kaudu v6i mira ja
muude hairingute téttu véivad mdjud avalduda ka tegevuste puhul, mis ei toimu Natura alal ega
vahetult selle piiril.

e Vaiketuulikutest koosneva tuulepargi rajamise soovi korral Natura alale [dhemale kui 100 m tuleb
tuulepargi projekteerimisel voi DP koostamisel I&bi viia Natura hindamine. Kas tuulepargiga on
voimalik tulla 1dhemale, selgub Natura asjakohase hindamise tulemusena.

e Vaatetorni ja laudtee rajamisel Rabivere loodusalale tuleb valtida ehitust6dde kaigus soopinnase
ja taimkatte kahjustumist masinate poolt ja roobaste teket. Seetdttu tuleb materjal kohale
vedada kilmunud pinnase ja lumikattega perioodil kasutades seejuures vajadusel eritehnikat voi
vedada materjal kohale kasitsi.

10.2. Meetmed kaitstavate loodusobjektide kaitseks

e Tegevuse kavandamisel tuleb igakordselt tapsustada kaitstavate loodusobjektide (kaitsealad,
hoiualad, kaitstavad liigid, plsielupaigad, kaitstavad looduse Uksikobjektid) esinemist tegevuse
alal ja selle mdjualal, sest EELIS-e ja keskkonnaregistri andmeid tdiendatakse pidevalt. Samuti
voidakse muuta kaitstavate loodusobjektide kaitse-eeskirju ja kaitsekorda.

e Tegevuse kavandamisel tuleb arvestada, et kaitstava loodusobjekti kaitse on tagatud selle
kaitsekorraga, mis piirab arendusi ja tegevusi kaitstaval alal voi nduab selle kooskdlastamist
Keskkonnaameti kui kaitstava loodusobjekti valitsejaga.

e Sellise tegevuste kavandamisel, millel on puutumus kaitstava loodusobjektiga, tuleb tapsustada
olulise keskkonnamdju esinemise voimalikkust ja vajadusel teostada keskkonnamdju hindamine.
Silmas tuleb pidada, et veereZiimi mGjutamise kaudu, mira v6i muude hairingute tttu vGivad
mdjud avalduda ka tegevuste puhul, mis ei toimu kaitstava loodusobjekti alal ega vahetult selle
piiril. Loodusobjektide kohaliku omavalitsuse tasandil kaitse alla votmise lle otsustamiseks tuleb
eelnevalt koostada looduskaitseseaduse § 8 kohane analls.

e Kernu-Kohila tee imbersdidu (imbersdit Kohila alevist) asukoha osas tuleks eelistada alternatiivi
2 (Umbersdit maakonnaplaneeringuga kavandatud asukohast ida pool).

e Vaiketuulikutest koosneva tuulepargi kavandamisel (projekteerimisel vdi DP koostamisel) tuleb:

- hinnata moju kaitsealale ja hoiualale, kui tuuleparki on soov kavandada sellele Idhemale
kui 100 m. Tegevus on lubatud juhul, kui see ei kahjustada kaitseala kaitse-eesmargi
saavutamist voi kaitseala seisundit;

- teha koost6dd Keskkonnaametiga, et tadpsustada kaitsealuste liikide esinemine
kavandatava tegevuse alal ja piirkonnas, selgitada vélja puhvrite vajadus kaitsealuse liigi
plsielupaigast, elupaigast ja kasuvukohast ning tdiendavate uuringute (nt lindude
lilkumisteede ja toitumisalade paiknemise) vajadus;
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- arvestada kaitsealuste liikide vajadustega. Kaitsealuste taimeliikide puhul tuleb tagada
nende kasvukoha sailimine.

Meetmed on tdhusad, sest need vGimaldavad arvestada kaitstavate loodusobjektide ja nende kaitse-
eesmarkidega ning valtida nende kahjustamist.

10.3. Meetmed vadriselupaikade kaitseks

e Tegevuse kavandamisel tuleb igakordselt tapsustada vaariselupaikade esinemist kavandatava
tegevuse alal ja selle mdjualal, sest keskkonnaregistri andmeid tdiendatakse pidevalt.

e Keskkonnaregistrisse kantud avalik-0igusliku isiku omandis olevas metsas ja riigimetsas asuva
vaariselupaiga alal on keelatud raie, va erandkorras tehtav raie ja kujundusraie Keskkonnaameti
nousolekul.

o Vaariselupaiga alal on soovitatav valtida maakasutuse muudatusi ning uute arenduste
kavandamist. Samuti on soovitav valtida arendusi ja raadamist vaariselupaiga piiril, kuna
servaefekti tottu avaldaksid ka piirile kavandatud arendused vaariselupaigale negatiivseid
majusid.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna vdimaldavad arvestada vaariselupaikadega ning valtida

nende kahjustamist.

10.4. Meetmed taimestiku ja loomastiku kaitseks

e Tegevuste kavandamisel tuleb vdimalusel valtida suuremaid raadamisi ndudvaid arendusi.

e Valda labivate raudteede ja suuremate maanteede arendamisel tuleb arvestada ulukite Iabipaasu
tagamise vajadusega, jatted teed kas tarastamata vOi tagada labipaasud okoduktide voi
loomapdaasude abil.

o Umbersdidu kavandamisel Kohila alevist ja Hageri alevikust tuleb véltida selle tarastamist vdi kui
see on valtimatu, tuleb tagada loomade liikkumisvdimalused loomapaasude/dkoduktide abil.

e Vaiketuulikutest koosneva tuulepargi kavandamisel tuleb hinnata mdju linnustikule ning
vajadusel kavandada leevendusmeetmed. Vajadusel, kui alal esineva linnustiku andmed on
puudulikud, tuleb kavandatava tegevuse alal ja selle naabruses linnustik inventeerida.

Vt ka ptk 10.2 ,Meetmed kaitstavate loodusobjektide kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt tohusad, kuna aitavad sailitada taimestikku ning kaitsta loomastikku
populatsioonide killustamise, hdirimise ja isendite llemdarase hukkumise eest.

10.5. Meetmed rohevorgustiku kaitseks

o Umbersdidu kavandamisel Kohila alevist ja Hageri alevikust, kui sel on puutumus rohevargustiku
elementidega, tuleb hinnata m&ju rohevdrgustikule. Umbers8idu rajamine ei tohi seada ohtu
rohevdrgustiku toimimist ja sidusust. Vajadusel tuleb kavandada leevendusmeetmed vorgustiku
nouetekohase toimimise tagamiseks.

e Vaiketuulikutest tuulepargi kavandamise soovi korral rohevdrgustiku alale tuleb pargi
projekteerimisel v8i DP koostamisel hinnata mdju rohevdrgustikule.

e Kaevandamise kavandamisel rohevorgustiku alale tuleb hinnata mdju rohevorgustikule (KMH
eelhinnangu andmise v&i KMH labiviimise raames).

e Rohevorgustiku alal maavara kaevandamisel tuleb tugiala ulatuse sailimine tagada kaevandatud
ala korrastamise vGi asendusalade leidmise kaudu.
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Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad tagada rohevorgustiku nduetekohase toimimise.

10.6. Meetmed pohjavee kaitseks

e PoOhjavee kasutamisel ja kaitse korraldamisel tuleb ldhtuda veeseadusest ja La&ne-Eesti
vesikonna veemajanduskavast.

o Tegevuse kavandamisel tuleb arvestada pdhjavee kaitstuse ning pdhjaveevaruga. Tegevuse
kavandamisel ja labiviimisel tuleb jalgida, et pinnasesse ja pdhjavette ei satu saasteained
koguses, mis vdib ohustada pdhjavee kvaliteeti. Valtida tuleb pdhjaveevaru liigvahendamist.

e UVK arendamise kava ilevaatamisel tuleb hinnata, kas planeerimis- ja ehitustegevuse
tulemusena toimunu vastab reoveekogumisalade madramiseks kehtestatud tingimustele ja
kriteeriumitele. Seejuures tuleb arvestada piirkonna pdhjavee kaitstust ja sotsiaalmajanduslikke
tingimusi. Vajadusel tuleb reoveekogumisaladega kaetavate alade ulatust korrigeerida.

e Reoveekogumisalal tuleb tagada (hiskanalisatsiooni olemasolu reovee reoveepuhastisse
juhtimiseks, valja arvatud reoveekogumisalal koormusega alla 2000 inimekvivalendi ning kui
reoveekogumisalal Uhiskanalisatsiooni rajamine toob kaasa podhjendamatult suuri kulutusi.
Sellisel juhul vdib reovee kogumiseks kasutada lekkekindlaid kogumismahuteid.
Uhiskanalisatsiooni ja reoveepuhasti olemasolu korral tuleb need hoida tehniliselt heas korras,
et tagada reovee nduetekohane kogumine ja puhastamine. Sellisel juhul v3ib suublasse juhtida
bioloogiliselt voi slivapuhastatud reovett.

e Pukamae kila arenguala osas on soovitav pOhjavee parema kaitse tagamiseks kaaluda
perspektiivis Uhiskanalisatsiooni rajamist.

e Heit- ja sademevee suublasse juhtimisel tuleb jargida veeseadusega seatud ndudeid.

e Kohaliku omavalitsuse (ksus on kohustatud korraldama asulareovee kogumise ja selle
puhastamise enne heitveena suublasse juhtimist veeseaduse alusel kehtestatud heitvee
saasteainesisalduse piirvaartusteni voi veeseaduses nimetatud reovee puhastusastmeteni.

e Omapuhasti asukoha valikul tuleb |dhtuda veeseaduses toodud tingimustest.

e Reoveepuhasti kavandamisel on soovitav klisida ekspertarvamust keskkonnatingimuste osas,
millega tuleb reoveepuhasti projekteerimisel ja ehitamisel arvestada.

e Ettevotte riskianalllsi koostamisel tuleb arvestada pdhjavee reostamise ohuga.
o Uhisveevargi kavandamisel uues asukohas tuleb teha pdhjavee kvaliteedi uuring.

e Uue suure tootlikkusega kaevu voOi kontsentreeritud veehaarde tééle rakendumisel tuleb
arvestada, et veetase Umbruskonna seni kasutatavates kaevudes (eriti salvkaevudes) vdib
langeda.

e Kalmistu(te) laiendamisel vdi uue kalmistu rajamisel tuleb I&htuda kalmistuseaduses sétestatud
pOhjavee ja veehaarete kaitse meetmetest.

Hajukoormuse vahendamise meetmed

e Tahelepanu tuleb pddrata mirkkemikaalide, sOnniku ja vaetiste kasutamise keskkonnanduetest
kinnipidamisele ning loomapidamisrajatiste rekonstrueerimise vdi uute rajamise vajadusele (sh
sonniku- ja silohoidlad) tootmisest tuleneva pdhjavee saastuse riskide valtimiseks.

e Tahelepanu tuleb poodrata reovee kohtkaitlussiisteemide nduetekohasusele, silisteemide
rekonstrueerimisele ning jarelevalve tGhustamisele kohtkaitluse Ule.

e Tahelepanu tuleb poédérata sisteemide rajamisele ja seadmete paigaldamisele reoveesette
tootlemiseks nduetele vastavaks ning kasutatavaks péllumajanduses, haljastuses, kaevandatud
maade korrastamisel.
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Taristuobjekti (maantee, raudtee) jaoks tuleb kaaluda sademevee kogumisslisteemi ehitamist ja
olemasoleva slsteemi ajakohastamist, puhastusslisteemide ehitamist ja ajakohastamist
sademeveega veekogusse juhitavate saasteainete sisalduse madramiseks.

Tahelepanu tuleb pdodrata pinnasereostuse tuvastamisele ja likvideerimisele, sh kasutuses
mitteolevatel tédstusaladel.

Punktkoormuse vihendamise meetmed

Tegevuse kavandamisel ja ajakohastamisel tuleb arvestada pohjaveeveekogumi vajadustega
(vajadusel pohjaveekogumi seisundit ohustatavate saasteainete heidete limiteerimine ning
seirekohustuse ndude esitamine).

Reostuse véltimise heks abinduks on ehitise kontroll. Saastust aitab tuvastada seirekaevude
rajamine ehitise vahetusse ldhedusse ja/v0i olemasolevate puurkaevude kasutamine veeseisundi
muutuste seireks. Seisundi muutusel saab rakendada operatiivselt saaste leviku takistamise
meetmeid. Punktreostusallika nduetele vastavusse viimisel on oluline reovee puhastusseadmete
ja lautade sonniku- ning silohoidlate korrastamine.

Reoveekogumisala teenindava reoveepuhasti vastavust tuleb muuhulgas analiiisida UVK
arendamise kava Ulevaatamise ning uue koostamise kdigus ja vajadusel naha ette ressursid
puhasti rekonstrueerimiseks voi laiendamiseks.

Kaitsmata ja norgalt kaitstud pdhjavee ala olemasoluga tuleb arvestada kanalisatsioonirajatise
kavandamisel ning muude pinnast ja pohjavett ohustada vdivate objektide vdi tegevuste
kavandamisel, samuti nende seisukorra tagamisel.

Veevotust tuleneva koormuse vihendamise meetmed

Uue to0stusobjekti kavandamise varases staadiumis tuleb anallilisida konkreetse tehnoloogilise
lahenduse veevajadust arvestades Kohila valla (pShja)veevarusid. UldpShimatte kohaselt peavad
toostusettevotted tehnoloogilise vee allikana kasutama pinnavett.

PGhjaveevotul rohkem kui 500 m3 66péaevas tuleb hinnata péhjavee tarbevaru.

Uue, mitut elamumaad hdlmava detailplaneeringu koostamisel tuleb eelistada Uhtse
veevarustusslsteemi rajamist.

Maavara kaevandamisloa taotluste menetlemise kaigus tuleb td@psustada tingimused, mida
jargida vadljapumbatava vee veekogusse juhtimisel ning valjapumbatava veekoguse
vahendamiseks. Veevotust tulenevat koormust vdhendavad veetdokked, settebasseinid ja
infiltratsioonibasseinid.

Asustuspiirkonna planeerimisel tuleb arvestada joogivee ressursi olemasolu ja joogivee kvaliteedi
nduetega. Salvkaevude reostustundlikkuse ja vdimaliku kuivaksjaamise tottu pouaperioodidel ei
ole soovitav plaanida uute salvkaevude rajamist joogiveeallikatena.

Véltida tuleb ehitise planeerimist veehaarde sanitaarkaitsealale.

Puurkaevude, puuraukude ja salvkaevude projekteerimine, rajamine, kasutusele votmine,
konserveerimine ja lammutamine peab toimuma digusaktides satestatud korras.

Vt ka ptk 10.7 ,Meetmed pinnaveekogude ja maaparandusslisteemide kaitseks", ptk 10.12.1
~NOuetekohase joogivee tagamine" ja ptk 10.15 ,Meetmed keskkonnaohtlike ettevotetega
arvestamiseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, eriti nende komplekssel rakendamisel, kuna aitavad tagada
pohjavee kaitse ja varud.

10.7. Meetmed pinnaveekogude ja maaparandussiisteemide kaitseks

Tegevuse kavandamisel ja teostamisel tuleb taita kdiki asjakohaseid keskkonnandudeid.
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e Arendustegevus veekogu lahistel ei tohi halvendada selle mdjupiirkonda jdava veekogu
olemasolevat seisundit. Uue tegevuse kavandamisel tuleb arvestada nii veekogumi olemasoleva
seisundiga kui pidada silmas veekogumi seisundi seatud eesmadrki, et mitte ohustada selle
saavutamist.

e Oluline on sellise tegevuse keskkonnamdju (eel)hindamine, mille puhul on kahtlus, et see voib
veekogumi seisundit halvendada.

o Keila, Kasari, Vasalemma ja Maidla jogede valgaladele arenduse planeerimisel ja ehitusloa
valjastamisel tuleb jalgida, et kavandav tegevus ei avalda lisakoormust.

e Veekogu avalikku kasutust ei vGi kaldaomanik takistada, sealhulgas ei ole lubatud sulgeda
vooluveekogu veeliikluseks suuremas ulatuses kui iiks kolmandik selle laiusest.

e Kaldaomanik v0i valdaja peab tagama kallasrajale juurdepdasu planeeringuga kehtestatud
tingimustel.

e Tegevusega ei tohi kahjustada drenaazi vG6i maaparandussiisteemi nduetekohast toimimist.
Maaparandussisteemi alal tegevuse kavandamisel tuleb l|dhtuda maaparandusseaduses
satestatud korrast.

e Maaparandusslisteemi ja selle eesvoolu muutmist pdhjustav tegevus, sh lisavee juhtimine
maaparandusslisteemi eesvoolu vOi kuivenduskraavi, on vajalik  kooskdlastada
Pdllumajandusametiga.

e Kaevandatud maa korrastamisel uue tehisveekogu tekkimisel tuleb v@imalusel eelistada selle
ma&dramist avalikult kasutatavaks, et kohalikel elanikel oleks takistusteta vdimalik seda
puhkeotstarbel kasutada.

e Kalade randetingimuste tagamiseks tuleb teha koost66d riigiasutuste ja kohaliku omavalitsusega
kohapohiste lahenduste leidmiseks. Vooluveekogu tdkestusrajatise likvideerimine voi kalade
randetingimuste parandamine muul viisil (kalapaasud) tuleb lahendada juhtumipdhiselt, lahtudes
vastavatest uuringutest, tehnilistest alternatiividest ning mdju igaktilgsest, tasakaalustatud ja
objektiivsest hindamisest (sh sotsiaalmajanduslik ja kultuuriline méju).

e Silla, paadisilla ja lautri plstitamisel avalikult kasutatavale veekogule peab olema tagatud avalik
juurdepaas kallasrajale ning kallasrajal vaba liikumine.

e Kaitsealal, hoiualal, pusielupaigas ja kaitstava looduse Uksikobjekti kaitsevoondis ei tohi ilma
kaitstava loodusobjekti valitseja ndusolekuta pustitada voi laiendada lautrit voi paadisilda.

e Silla ja paadisilla kavandamisel tuleb ldhtetingimuste valjastamisel kaaluda keskkonnamdju
hindamise vajalikkust vastavalt KeH]S-ses satestatule.

o Silla ja paadisilla kavandamisel tuleb arvestada, et vajalik voib olla koostada ehitusgeoloogilised
uuringud ja rakendada geotehnilisi erimeetmeid pinnase stabiilsuse tagamiseks.

Vt ka ptk 10.6. ,Meetmed pdhjavee kaitseks", ptk 10.16 ,Meetmed (leujutustega arvestamiseks"
ning ptk 10.17 ,Meetmed kliimamuutustega arvestamiseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, eriti nende komplekssel rakendamisel, kuna aitavad tagada
pinnavee kaitse.

10.8.Meetmed maardlate ja maavarade kaitseks

e Maardla kasutuselevotmine kaevandamise eesmargil toimub juhtumipdhiselt ja Oigusaktides
satestatud korras.

e Turba kaevandamiseks on lubatud kaevandamisluba taotleda lksnes kaevandamisega rikutud ja
mahajdetud turbaalade nimekirja voi kaevandamiseks sobivate turbaalade nimekirja kantud alal
vOi maardlal.
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e Kaevandamisloaga hdlmatud méeeraldisel tuleb kaevandamine tagada kuni kaevandamisloa
kehtivuse [Gpuni.

e Maardla kasutuselevotul voi maardlas uue karjaari rajamisel tuleb enne maavara kaevandamise
lubamist selgitada valja vdoimalikud keskkonnamdjud, keskkonnamdju véimalik ulatus (vastavalt
vajadusele keskkonnamoju hindamise labiviimine, mira, tolmu ja vibratsiooni mdotmine voi
modelleerimine, hlidrogeoloogilised uuringud jne) ning vajadusel rakendada asjakohaseid
meetmeid kaasnevate keskkonnamodjude valtimiseks voi leevendamiseks. Kaevandamisloa
taotlemisel tuleb arendajal tdestada, et vdoimalik on nduetest kinnipidamine ja vélistatud on oht
joogivee kattesaadavusele/kvaliteedile ning otsustajal veenduda, et see on tagatud.

e Maardla kasutuselevotul kaevandamise eesmaérgil tuleb valtida Gldjuhul ala, mis asub vaartuslikul
maastikul, rohevorgustikus ja vaartuslikul pdllumajandusmaal. Juhul, kui monel nimetatud alal
on kaevandamine majanduslikult otstarbekas, tuleb eelnevalt analliisida kaevandamise mdju
maastikukomponentidele. Rohevdrgustiku alal tuleb tagada vdrgustiku toimimine.

e Eelistada tuleb maavara kaevandamist eemal asustatud aladest.

e Parast kaevandamist tuleb kasutatud ala korrastada kas loodusliku keskkonna taastumiseks,
majandustegevuseks vdi rekreatsiooniks sobiliku alana. Kaevandatud maa korrastamisel tuleb
tagada, et maa sobib Umbritsevasse maastikku ega kujuta oma isedrasuste tottu ohtu seal
liikuvatele inimestele vdi loomadele.

e Kaevandatud maa korrastamiseks tuleb koostada korrastamisprojekt, see kooskdlastada
Keskkonnametiga ning projekt ette nahtud aja jooksul ellu viia. Kaevandatud ala korrastamise
suund maaratakse keskkonnaloas.

e Muu maakasutuse kavandamisel maardla piirkonnas  tuleb lahtuda maavara
kaevandamisvaarsena ja maavarale olemasoleva juurdepaasu sailitamise pohimottest.

e Maardla alale muu tegevuse kavandamine on voimalik kas parast maavaravaru ammendumist
vOi kui selleks on saadud MaaPS alusel muu sisuga kooskdlastus voi luba.

Vt ka KSH aruande ptk 10.6 ,Meetmed pdhjavee kaitseks" ja ptk 10.7 ,Meetmed pinnaveekogude ja
maaparandusslisteemide kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt tdohusad, kuna aitavad séilitada maavarade kaevandamisvdarsena sailimist
ja maavaradele olemasoleva juurdepdasu olukorra, ennetada olulisi negatiivseid mdjusid
looduskeskkonnale ja selle vaartustele ning inimeste tervisele.

10.9. Meetmed vaartusliku pollumajandusmaa kaitseks

e Vaartuslikul pdllumajandusmaal peab Uldjuhul jatkuma pdllumajanduslik maakasutus.
Vaartuslikule podllumajandusmaale muu tegevuse kavandamine peab olema pigem erand,
pohjendatud ja hoolikalt labi kaalutud, vajadusel tuleb hinnata kaasnevaid mdojusid. Muu
maakasutuse osas tuleb eelistada tegevus, mis ei pdhjusta vaartusliku pdllumajandusmaa olulist
vahenemist, massiivide pdhjendamatut killustamist ega kahjusta selle sihtotstarbelist kasutamist
tulevikus. Vaartuslikule pdllumajandusmaale muude tegevuste kavandamisel tuleks eelistada
massiivi ebakorraparaseid servaalasid, mille pdllumajanduslik kasutamine on niikuinii
raskendatud.

e Vaartusliku pdllumajandusmaa  toimivuse tagamiseks tuleb selle alal tagada
maaparandusslisteemi toimimine.

e Soovitav on séilitada poldude laheduses olev (pdldudega vahetult piirnev) looduslik taimkate,
Uksikud puud ja puude grupid poldudel, hekid, metsaribad.

e Maastiku avatust kaotav tegevus voéi vaartusliku pdllumajandusmaa metsastamine peab olema
pohjendatud ja labi kaalutud.

SKEPAST@ PUHKIM 123/ 142



Kohila valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH)
Aruanne

Vt ka KSH aruande ptk 10.7 ,Meetmed pinnaveekogude ja maaparandussisteemide kaitseks" ning
10.8 ,Meetmed maardlate ja maavarade kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad sailitada vaartuslikke péllumajandusmaid ning tagada
pollumajanduse jatkusuutlikkuse.

10.10. Meetmed kultuuriparandi kaitseks

e Tegevuste kavandamisel lahtuda malestisi sadstvast pohimdttest ja arvestada avaliku huviga.
Kultuurimalestisena kaitse all olevad hooned hoida vdimalusel kasutuses ning kasutusest véljas
olevatele leida (uus) sobiv kasutusotstarve. Hooned sailitada ja voimalusel taastada ning tagada
nende Umbruse heakord ja vaadeldavus.

e Prognoositud arheoloogiatundlikel aladel tegevuse kavandamisel teha  koostédd
Muinsuskaitseametiga arheoloogilise uuringu vajaduse valjaselgitamiseks ja arheoloogiliste
vaartuste kaitseks.

o Aladel, kus uute arheoloogiliste leidude ilmsikstuleku téendosus on suurem (Kohila vallas
koikides asulates) ning aladel, kuhu ei ulatu malestis vdi selle kaitsevoond, tuleb ehitus- ja
kaevetdddel arvestada kultuurivaartusega leidude ja arheoloogilise kultuurkihi ilmsikstuleku
vOimalusega. Ehitustodde ja polluharimise kaigus tuleb olla tavalisest tahelepanelikum, et
voimalikke leide mitte kahjustada.

e Tagada tuleb XX sajandi arhitektuuripdrandi objektide hulka arvatud hoone hea seisukord ning
vaartustada seda kohaliku arhitektuuriparandina.

e Tagada tuleb maaehitusparandi hulka arvatud hoone parim vdimalik seisukord ning vaartustada
seda kohaliku arhitektuuriparandina.

e Tagada tuleb militaarparandi objekti hea seisukord ning leida vOimalused selle nahtavuse
parandamiseks ja kasutuse suurendamiseks.

e Maakondliku ja kohaliku tahtsusega vaartuslikul maastikul tuleb tagada ajalooline
asustusstruktuur ja maastikumuster ehk traditsiooniline kilamaastik. Vaartusliku maastiku
sailimise tagab selle sihiparane hooldamine.

e Vaartustada tuleb maastikku kui inimeste elu- ja tod0keskkonda ka valjaspool vaartusliku
maastiku piire, sest maastikul on tahtis roll piirkondliku ja kohaliku kultuuri kujunemises.

e Tagada tuleb miljoévaartusliku ala sailimine ja terviklikkus ning seda tuleb vaartustada kui
kohalikku arhitektuuri- ja kultuuriparandit.

e Parandkultuuriobjekti kaitse seisukohast on tdhus viis maaomanike teavitamine vaartusliku
objekti olemasolust ja selle tahtsusest piirkonna identiteedile ja ajaloole. Parandkultuuriobjektid
aitavad vaartustada piirkonna aja- ja kultuurilugu ning luua eeldused nt matka- ja Opperadade
mitmekesistamiseks, turismi arendamiseks ning piirkonna aja- ja kultuuriloo (koduloo) uurimise
ergutamiseks. Sellele aitavad kaasa suunavate viitade ja teabetahvlite paigaldamine ning
vajadusel objektide imbruse ja juurdepdasude korrastamine.

e Kuna kultuuriteenuseid pakkuvad objektid (rahvamajad, laululavad, kilaplatsid jms) asuvad vdi
on kavandatud enamasti keskustesse, siis on oluline tagada nendes pakutavate kultuuriteenuste
mitmekesisus ja kattesaadavus ka keskustest kaugemal elavatele inimestele.

e Kuna kultuuriteenustega seotud taristu rajamine ja kaigushoidmine on reeglina suures osas
projektipdhine, siis on oluline tagada taristu Glalpidamise jarjepidevus KOV-i ja riigi toel, et
inimestel, sh Urituste/ringide/dpitubade jms korraldajatel, ning kogukonnal tekiks kindlustunne
tuleviku suhtes.
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e Ajaloolistele hoonetele ja rajatistele tuleb leida vaarikas sisu (kasutus), et areng selles osas oleks
saastev ja jatkusuutlik. Vajalik on tagada vaartusliku hoone ja rajatise korrashoidmiseks
vajalikud ressursid.

KOV-il, kultuurimalestiste valdajatel ja Muinsuskaitseametil on soovitav teha omavahel koost66d, et
saada asjakohast teavet ning leida sobivad lahendused kultuurimdlestiste ja teiste vaartuslike
objektide sdilitamiseks, kaitseks ning jatkuva kasutuse tagamiseks.

Meetmed on nende rakendamise korral tohusad, sest vdoimaldavad sdilitada ja vaartustada valla
territooriumil olevat kultuuripdrandit.

10.11. Meetmed kalmistu arendamiseks ja kaitseks

o Kalmistu laiendamise voi uue kalmistu kavandamisel tuleb arvestada kalmistuseaduse §-s 4
esitatud nduetega, sh tuleb kalmistule ette ndha vdhemalt 50 meetri laiune vd66nd kalmistu
valispiirist. Sinna on keelatud rajada ehitisi ja planeerida maakasutust, mis vOib pohjustada
kalmistul mira, valja arvatud kalmistut teenindav rajatis.

Meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab ennetada olulisi negatiivseid mojusid kalmistutele.

Pdhjavee kaitse meede seoses kalmistutega vt ptk 10.6.

10.12. Meetmed inimese tervise ja heaolu kaitseks

10.12.1. Joogivee kvaliteet

e Valla Uhisveevargi slisteemis on puurkaeve, mille sanitaarkaitseala ei ole tagatud. Nende
puurkaevude puhul on UVK arendamise kava (ilevaatamise kdigus vajalik kaaluda, kas on
vOimalust sanitaarkaitseala vahendamiseks (kui see tagab joogivee kvaliteedi) voi on otstarbekas
olemasolev puurkaev-pumpla likvideerida ja rajada uus veehaare kohta, kus puurkaevule on
tagatud vajalik sanitaarkaitseala.

o Kohtades, kus UP kohane maakasutuse juhtotstarve kattub puurkaevu sanitaarkaitsealaga, tuleb
tegevuse kavandamisel juhinduda veeseadusest tulenevatest ndutest ja piirangutest.

e Hoonestusala laiendamisel on soovitav kdigepealt anallilsida, kas veevarustust on vdimalik
tagada mone olemasoleva puurkaevu baasilt. Alles siis, kui on kindlaks tehtud, et see pole
vdimalik, teha otsus uue puurkaevu rajamiseks.

e Hajaasustuses, kus ei ole perspektiivis Uhisveevargiga liitumist ette nahtud, tuleb soodustada
Uhiskasutatavate veehaarete rajamist, et valtida olukorda, kus igale kinnistule rajatakse oma
puurkaev.

e Puurkaevu projekteerimisel tuleb arvestada, et Kohila valla territooriumil on maapinnalt esimene
aluspdhjaline pohjaveekiht reostuse eest kaitsmata voi ndrgalt kaitstud.

e Joogiveeallikana kasutatavad salvkaevud peavad olema nduetekohaselt rajatud ja hooldatud.
Sellekohased nduded on esitatud keskkonnaministri 09.07.2015 maaruses nr 43 (vt maaruse ptk
4 ,Salvkaevu rajamise, Umberehitamise ja lammutamise kord ning nduded salvkaevu
konstruktsiooni kohta™). Salvkaevude reostustundlikkuse tdttu ei ole siiski soovitav rajada uusi
salvkaeve joogiveeallikana.

Vt ka ptk 10.6 ,Meetmed pdhjavee kaitseks™.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad hoida &ra pOhjavee reostumist ning tagada
ndouetekohase joogivee kvaliteedi.
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10.12.2. Valisohu kvaliteet

Meetmed tootmistegevusest Idhtuvate negatiivsete mojude
ennetamiseks/leevendamiseks

Tootmistegevusega (eraldiseisvalt vdi koosmodjus teiste ettevotetega) ei tohi kaasneda olulisi
negatiivseid keskkonnahdiringuid (saasteainete piirvaartuste dletamist valjaspool kaitise
territooriumi, 16hnaaine hairingutaseme lletamist, mira normtaseme Uletamist miratundlikel
aladel®”).

Iga uue arenduse kavandamisel tuleb ldhtuda eelkdige inimese tervise ja heaolu kaitse
pohimottest. Tundlike alade/objektide!®® |dheduses on lubatud kavandada vaid sellist
tootmistegevust, millega kaasnevad hairingud inimese tervisele ja heaolule on vdheolulised.
Keskkonnahairinguid poOhjustava tegevuse Iubamise (lle otsustamine peab toimuma
kaalutlusotsuse alusel, et tagada tasakaal erinevate huvide ja diguste vahel.

Olemasoleva tootmisala korvale ei tohi lubada tundliku ala/objekti rajamist, kui ilmneb, et
tootmistegevus ei suuda tagada neil nduetekohast vélisdhu kvaliteeti. Alternatiivina on see
lubatud vaid juhul, kui arenduse kavandaja rakendab ise meetmeid hairingute leevendamiseks.

Iga uue arenduse korral voi olemasoleva tegevuse muutmisel, millega vdib kaasneda vélisohu
saastamine, Idhnahdiringud voi mira, tuleb enne tegevuse lubamist juhtumipdhiselt anda
hinnang mdju olulisusele. Arvesse tuleb vétta teisi piirkonnas olemasolevaid ning teadaolevaid
kavandatavaid tegevusi ja voimalikku koosmadju.

NOuetekohase vilisohu kvaliteedi tagamine (saasteained, [6hnahairingud)

Tegevuse kavandamisel, mille jaoks on vajalik keskkonnaluba saasteainete vélisdhku
valjutamiseks, tuleb hinnata I8hnahdiringu vdimalikku esinemist, valisohku véljutavate
saasteainete koguseid ning teostada hajumisarvutused.

Tootmistegevuse kavandaja peab vajadusel rakendama meetmeid inimese kaitseks dhusaaste
eest. Esmajéarjekorras tuleb rakendada meetmeid, millega saab vahendada valisdhku valjutavaid
saasteained ja I0hnaained (ehituslikud, tehnoloogilised). Taiendavalt vdib jatta voi rajada
kdrghaljastusega rohelise puhvertsooni (laius soltub kavandatavast tegevusest). Puhvertsoon
peab efekti omamiseks olema vahemalt 30 m laiune. Puhvertsoon tuleb ldjuhul rajada hairingut
pohjustava objekti piiridesse.

Tootmistegevuse kavandamisel, mis vdib tdendoliselt pohjustada saasteaine dhukvaliteedi piir-
vOi sihtvaartuse Uletamist, tuleb heiteallika asukoha valikul valtida alasid, kus ebasoodsate
ilmastikutingimuste korral on vélisohku véljutatud saasteaine hajumine loodus- vOi tehisoludest
tingitud pohjustel takistatud. Saasteallikas tuleb projekteerida selliselt, et saasteainete
valjumiskdrgus tagab saasteainete ndutava hajumise maapinnaldhedases Ohukihis, et valtida
valisdhu saastatuse taseme piirvaartuse Uletamist.

Loomafarmi kavandamisel tuleb arvestada valitsevate tuulesuundadega. Laut tuleb vdimalusel
planeerida reljeefilt madalamale ja valitsevate tuulte suhtes allatuult ning sdnnikuhoidla
Umbritseda 8hu liikumist suunavate barjdaridega (hekid, puud, varjed). Laut ei tohi piirata
naabrite valjavaadet ning takistada juurdepadasuteid.

Nouetekohase mirataseme tagamine

Soovitav on vaéltida II mirakategooriasse kuuluvate alade kavandamist vahetult murarikaste
tootmisalade lahedusse.

Tootmisalade kavandamisel on soovitav eelistada tsoneerimist (mdirarikaste tootmis-
to6stustegevuste koondamine lhte piirkonda, nt tédstuspargid) ning valtida lahendust, kus uued
planeeritavad tootmis-té0stusalad (st muiraallikad) paiknevad laiali kohaliku omavalitsuse

187 Miratundlik ala on UP juhtotstarbega maaratud ala, millele on kehtestatud miira normtasemed
188 pyhke- ja virgestustegevuste alad, elamualad, thiskondlike hoonete alad
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territooriumil ja nende mirast (sh liiklusmirast) mdjutatud tsoonis on rohkem miratundlikke
alasid.

Perspektiivsete tootmishoonete ja elamualade vahele tuleb véimalusel ette néha piisava laiusega
puhvertsoon, kuhu vdimaluse korral rajada (korg)haljastus (ndha ette ari- ja tootmisala
detailplaneeringutega). Haljastust, sealhulgas kdrghaljastust on soovitav sailitada ja rajada nii
palju kui voimalik, sh ka ari- ja tootmishoonete kruntidele.

Arenduse korral, mis v0ib kaasa tuua mira normtaseme Uletamise, kuid mille puhul ei viida |abi
keskkonnamdju strateegilist hindamist, peab planeeringudokumentatsioon/projekt sisaldama
murahinnangut.

Nende tootmis- ja drimaade puhul, mis piirnevad elamualadega, tuleb miratekitavad tegevused
teostada elamute suhtes teisel pool tootmishoonet, et suunata mira pigem tootmisala sisse.

Tootmistegevuse kavandamisel tuleb (kus vdimalik) tahelepanu péérata puhveralade loomisele:
piisava suurusega maa-ala muraallika ja miratundliku otstarbega kinnistu vahel, kus mura saab
sumbuda (soovitavalt olemasoleva voi perspektiivse kodrghaljastusega), teiste hoonete
paiknemine miuraallikate ja muiratundlike hoonete v0i maa-alade vahel. Tédpsed parameetrid
tuleb maarata konkreetse tegevuse kavandamisel.

Tootmistegevuse kavandaja peab vajadusel rakendama meetmeid inimese kaitseks vélisdhus
leviva mira eest. Esmajarjekorras tuleb rakendada meetmeid, mis vahendavad mira levikut
valisdhku (ehituslikud, tehnoloogilised), seadmete ja mira tekitavate tegevuste paigutus,
seejarel miratoke (muirakaitseekraan mira pohjustava objekti juures, miiratokkesein) ning siis
kaitsehaljastus. Kaitsehaljastus peab efekti omamiseks olema vadhemalt 20-30 m laiune,
soovitavalt veelgi enam. Mlratoke ja kaitsehaljastus tuleb Gldjuhul rajada hairingut pdhjustava
objekti piiridesse.

Kui tootmistegevusega kaasneb liiklusmira, tuleb kriitilistes asukohtades vajadusel kehtestada
nouded liiklemisele (liiklusskeem) ja parkimislahendustele.

Miratekitavad tehnoseadmed, ventilatsiooniavad jms slisteemid tootmis- ja arihoonetel, mille
krundid piirnevad elamualadega voi teiste miiratundlike otstarbega kinnistutega, tuleb paigutada
suunaga elamualadest eemale, tootmisala sisse.

Meetmed liiklusest ldhtuvate negatiivsete méjude ennetamiseks/leevendamiseks

Ari- vBi tootmistegevusega seotud regulaarsed transpordivood tuleb (ildjuhul suunata mééda
elamu-, puhke- ja Ghiskondlike hoonete aladest neid labimata.

Nouetekohase vélisdhu kvaliteedi tagamine (saasteained, 16hnahairingud)

Uldjuhul véltida tundlikumate alade ja objektide kavandamist tee kaitsevédndisse. Alternatiivina
on see lubatud juhul, kui tegevuse arendaja ise naeb ette meetmed teelt lahtuvate kahjulike
mdjude leevendamiseks (arvestab haljastuse voi piirde kavandamisel selle dhureostuse levikut
tokestava mdjuga vms).

Kohtades, kus maantee ja elamualade vahel on roheala vdi kdrghaljastusega roheline tsoon,
tuleb voimalusel tagada selle sailimine.

Teelt lahtuva 0husaaste vahendamise seisukohalt tuleb tédhelepanu pddrata rahuliku ja sujuva
liikluse tagamisele, vajadusel (kus vdimalik) rakendada tundlikemate alade Idheduses
kiirusepiiranguid ning teostada tee regulaarset puhastamist selle darde kogunevast tolmust.

Kruusakattega tee osas on Uheks vdimaluseks tolmust vabanemiseks kruusateede viimine
tolmuvaba katte alla. Kui puuduvad v@imalused kohalike teede viimiseks tolmuvaba katte alla,
siis tuleb eeskatt elamute ja Uhiskondlike hoonete ldaheduses olevatel kruusa- ja pinnasteede
I16ikudel teostada perioodiliselt (eelkdige kuival perioodil) tolmutdrjet.
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Nouetekohase miirataseme tagamine

Edasiste tegevuste kavandamisel tuleb juhinduda mirauuringus teostatud miramodelleerimise
tulemustest ning soovitavalt vdimalusel valtida miratundlike alade ja hoonete (eeskatt II
mirakategooriasse kuuluvate) kavandamist tsooni, kus murauuringu tulemuste kohaselt esineb
Ulenormatiivset murataset. Alternatiivina tuleb kavandamisel hinnata liiklusmira tasemeid ning
analiilisida erinevaid mira vahendamise vdimalusi.

Miratundlike alade ja hoonetega planeeringute algatamisel tuleb hinnata liiklusmira tasemeid
juhul, kui neid kavandatakse Tallinn-Rapla-Tlri maanteele ja Vaida-Urge ning Kehtna-Kohila
kdrvalmaanteedele lahemale kui 100 m tiheasutuses ja 200 m hajaasustuses, olemasolevale
Tallinn-Rapla-Viljandi raudteele Idhemale kui 50 m ning Rail Balticu raudteetrassile ldhemale kui
100 m. Sealjuures tuleb ldhtuda Kohila valla Uldplaneeringu ja Rail Balticu raudteetrassi
keskkonnamdjude hindamise kaigus koostatud mirahinnangute tulemustest.

Muu maakasutuse kavandamisel Rail Balticu trassi lahistele tuleb juhinduda selle ehitusprojektis
antud tingimustest.

Uute sdidu- ja raudteede projekteerimisel ning olemasolevate vahetusse lahedusse elamute ning
IT mirakategooriasse kuuluvate Uhiskondlike hoonete planeerimisel tuleb vajadusel kasutada
mira leevendavaid meetmeid (miratdkkesein, hoonete teepoolse vadlispiirde helipidavuse
parandamine (akende vahetus) ja hoonete paiknemisega kinnistul tagada liiklusmira eest
kaitstud alad.

Uute (detail)planeeringute (kui planeering ndeb ette muratundlikke elu-, vdi blirooruume,
haridusasutusi) koostamisel tuleb eelkdige lahtuda heade tingimuste tagamisest hoonete
siseruumides pdevasel (ariruumide reaalsel tddajal) ja oisel ajavahemikul (puhkehetkel
eluruumides) ning tagada nduetele vastavad tingimused aktiivselt kasutatavatel aladel:
manguvaljakud, puhkealad, aktiivsed puhkuse ja vabaaja veetmise rajatised, vaiksed sisehoovid,
haridusasutuste territooriumid jne. Vastavad alad tuleb paigutada kinnistu vaiksematesse
osadesse, vajadusel rajada mirakaitseekraanid jms. Uute hoonete projekteerimisel tuleb lahtuda
standardi EVS 842:2003 nduetest soltuvalt valispiirdele mdjuvatest helirdhutasemetest ja
lubatud liiklusmiratasemetest siseruumides.

Liiklusmira vahendamiseks tuleb vajadusel rakendada kiirusepiirangud, piirata raskeveokite
liikumist (ajaline piirang voi Umbersuunamine), kasutada liiklust Uhtlustavaid ja rahustavaid
meetmeid (linnalises keskkonnas).

Parkimine tuleb lahendada omal maatiksusel ja moel, et parkimisega seotud mira ei hairi
Umberkaudseid elanikke.

Vt ka ptk 10.13 ,Meetmed taristu arendamiseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad tagada nduetekohase vélisShu kvaliteedi.

10.12.3. Vibratsioon

Hoone tuleb projekteerida ning seadmed, masinad ja muud vibratsiooniallikad paigaldada ning
neid hooldada ja kasutada viisil, et nende tekitatud vibratsioon elamutes ja Uhiskasutusega
hoonetes ei lleta sotsiaalministri 17. mai 2002. a maarusega nr 78 ,Vibratsiooni piirvaartused
elamutes ja Uhiskasutusega hoonetes ning vibratsiooni mddtmise meetodid® kehtestatud
vibratsiooni piirvaartusi.
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o Ehitiste kavandamisel Tallinn-Rapla-Viljandi raudteele ldhemale kui 40 m ning Rail Balticu trassile
lahemale kui 100 m*#° tuleb hinnata pinnase kaudu leviva vibratsiooni esinemist ning vajadusel
kavandada vibratsiooni mdju leevendavad meetmed.

e Uue méeeraldise kavandamisel, kus plaanitakse I8hkamistéid, tuleb analiilisida ja anda hinnang
pinnases leviva vibratsiooni md&jule, soovitavalt 1abi pinnases levivate lainete modelleerimise.
Maapinna kaudu leviv hoonetele ohutu vibratsioonitase ning ohualad tuleb maéarata I6hketéode
projektis ning to6de labiviimisel tagada tegevuse vastavus projektis satestatule.

e Autoliiklusest tuleneva vibratsiooni mdéjude véltimiseks/vahendamiseks tuleb vajadusel piirata
raskeveokite liiklemise kiirust, maarata kindlad liikumiskoridorid ning liiklemiskellaajad.

Meetmed on eeldatavalt téhusad, kuna aitavad véltida vibratsioonist tulenevat kahjulikku mdju
inimese tervisele ja varale.

10.12.4. Radoonirisk

e Normaalse radoonisisaldusega (30-50 kBg/m?3) aladel, mis asuvad k&rge radooniriskiga ala
naabruses (Rabivere ja Malivere kilades) tuleb teha detailsemad radooniriski uuringud enne
elamu, olme- ja teise samaotstarbelise hoone projekteerimist ning vajadusel rakendada
radoonikaitse meetmeid. Samuti on nendel aladel soovitav kontrollida radoonitaset olemasolevas
hoones ja vajadusel rakendada asjakohaseid radoonikaitse meetmeid.

e Alternatiivina radoonisisalduse md&dtmisele pinnases voib kdrge radoonisisaldusega vahetult
piirnevatel normaalse radoonisisaldusega aladel rakendada radoonikaitsemeetmeid ennetavalt.
Sellisel juhul on kohalikul omavalitsusel soovitav nduda nende lisamist detailplaneeringu voi
ehitusprojekti dokumentatsiooni.

Meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab ennetada/leevendada radoonist tulenevat olulist negatiivset
mdju inimeste tervisele.

10.12.5. Valgusreostus

e Valisvalgustus tuleb kavandada selliselt, et see tdidab oma eesmarke ning vdimalikult vahe
reostab keskkonda. Valgustuslahenduste valjatéotamisel tuleb rakendada kaasaegset
oskusteavet, et valtida Ulevalgustamist ja vahesaastlike siisteemide rakendamist.

e Valisvalgustuse kavandamisel tuleb jalgida, et valgus oleks suunatud valgustamist vajavale
objektile, mitte sellest eemale.

e Tanavavalgusti puhul on oluline, et valgus ei kiirguks llespoole ja ka kilgedele kiirguks valgust
suhteliselt vahem.

e (Reklaam)valgustus ei tohi hairida teedel liiklejaid.

e Jalg- ja jalgrattatee valgustamisel on soovitav kaaluda valgustuse Oise reziimi kehtestamist,
vahendades valisvalgustuse taset vahemalt 50%.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad hoida &ra/véahendada valgusreostust ning sellest
tulenevat vGimalikku olulist negatiivset mdju inimeste tervisele ja heaolule.

189 Rail Balticu projekteerimisel on teostamisel vibratsioonihinnang, mille tulemustest |ahtuvalt vdib mgjuala
ulatus tapsustuda
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10.13. Meetmed taristu arendamiseks

10.13.1. Teedevork

e Uue tee kavandamisel tuleb arvestada kdikide keskkonna vaartuste ja piirangutega ja teelt
lahtuvate hairingutega (mira, Ohusaaste, vibratsioon) ning vajadusel kavandada meetmed
negatiivsete mdjude leevendamiseks.

e SoOidutee aarde arenduse kavandamisel tuleb tagada turvalised, mugavad ja loogilised
teeliletusvdimalused ning ristumised maantee ning raudteega, et ei tekiks nende tugevat
katkestavat mdju eri sihtkohtadele ligipaasus ning tagatud oleks liikumise ohutus.

e Suure ari- ja tootmishoone, logistikakeskuse, suure liikumisvajaduse ja/v0i kaubavooga ehitise
planeerimisele peab kaasnema liikuvus- ja liiklusanallus (nt liikuvuskava koostamine).

e Tee rekonstrueerimise kavandamisel on soovitav eelisarendada neid, kus vajadus (tulenevalt
elamualade, ettevitete vms oluliste sihtkohtade paiknemisest) selleks on kdige suurem.

e Uue tootmistegevuse kavandamisel on soovitav eelistada olemasolevat tootmisala voi kasutusest
véljas ala taasvéaartustamist, kus on olemas tootmistegevuseks vajalik teedevork. Kasutusest
valjas ala kasutuselevotu kaalumisel tuleb silmas pidada ka muid vdimalikke mdjusid (nt mira,
I6hnahairingud), kuna enamus neist asub kilade vdi alevike darealadel.

e Asulasised ning suurema kasutusintensiivsusega asulaid nende lahialadega Ghendatavad jalg- ja
jalgrattateed on soovitav sohutuse ja mugavuse tagamiseks valgustada.

e Piirkondades, kus maastiku iseloom ning asustuse ja taristuobjektide paiknemine seda
vOimaldavad, tuleb eelistada jalgratta- ja jalgteede rajamist eemale mootorsdidukiliiklusest.

Vt ka ptk 10.2 ,Meetmed kaitstavate loodusobjektide kaitseks", ptk 10.13.2 ,Meetmed raudtee
arendamiseks" ja ptk 10.12 ,Meetmed inimese tervise ja heaolu kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad parandada erinevate liiklemise vdimalusi ja liiklemise
ohutust ning mitmekesistada liikkumisviise.

10.13.2. Raudteed

e RB kiirraudtee ja sellega seotud rajatiste osas lahtuda koostatavas RB pohiprojekti KMH aruandes
esitatavatest leevendusmeetmetest.

e RB kiirraudtee toimimiseks kavandatud loomapaasude (6koduktide ja Kohila rohesilla) toimimise
(sidusus rohelise vOrgustikuga ja loomade labipaasu toetav maakasutus o6koduktide/rohesilla
mdjualas), sh loomade labipdasuvdimaluste tdpsema lahenduse d6koduktide ja rohesilla 500 m
raadiusega kaitsevoondites, téotab valja RB arendaja paralleelselt RB ehitusprojekti
koostamisega ja koostdds kohaliku omavalitsusega.

e Raudteemiiraga seoses ldhtuda raudtee ldhedusse hoonestuse kavandamisel UP seletuskirjas
toodud tingimustest miraga arvestamise kohta.

e Taiendavalt vajab anallisimist tarastamise ja raudteetilekaikude vajadus Vilivere piirkonnas, kus
asustus on raudtee ldhedal.

e Kuna rongiliiklus vdimaldab elanikele keskkonnas&astliku eluviisi praktiseerimist, siis on eelkdige
vaja rajada jalgratta- ja jalgteede U(hendusi rongijaamadega/-peatustega, samuti tagada
rongijaamades ja -peatustes turvalised parkimisvdimalused nii autodele kui ka
kergliiklusvahenditele.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, sest need aitavad ennetada raudteest Idhtuvaid héiringuid ja ohte
ning soodustada keskkonnasaastlikke liikumisviise.
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10.13.3. Sademevee drajuhtimine

e Tiheasustusalal on esmatahtis kokku kogutava sademevee hulga piiramine ja vdimalusel
vahendamine. Selleks tuleb hoiduda kdvakattega, vett mitte labilaskvate pindade rajamisest.

o Vertikaalplaneerimise Uldine ndue peaks olema, et sademevett ei juhita naaberkinnistutele.
Selleks tuleb vajadusel planeerida ja projekteerida olusid arvestavad immutusribad véi -peenrad.

e Kokku kogutud sademevee sadstlikul majandamisel on oluline keskkonnasaastlike lahenduste
juurutamine: immutamine, kasutamine, dravoolu GUhtlustamine. Immutamisele véib moelda, kui
tegu on reostumata veega. Selleks tuleb rajada immutusribasid, novasid, vett I&bilaskvaid
konniteid, parklaid, rohekatuseid ja- seinu ja sademevee kogumissiisteeme.

e Lahtuvalt vette sattuvast reostuskoormusest tuleb tagada arajuhitava sademevee saasteainete
sisalduse vastavus piirvaartustele. Kui sademevett juhitakse ara reostunud aladelt (nt maanteed,
tootmisalade territooriumid, bensiinijaamad, suured kdvakattega parklad), tuleb raskemetallid
ja muud ohtlikud osakesed keskkonnareostuse valtimiseks kokku koguda. Tehnilise lahenduse
valik sOltub konkreetsest keskkonnast ja piirkonna reostatuse tasemest. Reostusohtlikelt aladelt
on puhastatud sademevee suublasse juhtimiseks veeseaduse § 187 p 6 kohaselt vajalik taotleda
keskkonnaluba ning puhastamise tingimused ja nduded seatakse loaga.

Eesti Standardis EVS 848:2021 ,Valiskanalisatsioonivork™ on toodud HELCOM'i soovitused, mille sisu
koosneb pohimbotteliselt kahest eesmargist: asulate reostuskoormuse vahendamine sademevee
nouetekohase &rajuhtimise teel ning dlisisalduse piiramine sademevees. Standardiga reguleeritakse
hoonevilist, nii kinnistutel paiknevat kui ka (hiskanalisatsioonivorku.

Standardis on toodud sademevee kaitlemislahendused prioriteetsuse jarjekorras:

e Kui pinnase iseloom, sademevee kvaliteet, Oigusaktid ja muud asjaolud seda lubavad,
immutatakse sademevesi voi véahemalt osa sellest samal alal, kus see tekib.

e Kui sademevett ei saa immutada, tuleb véimalusel tekkekohas aravoolu aeglustada, viivitada
(viibeaega pikendada) enne selle &ra juhtimist.

e Kui sademevett ei saa immutada voi selle viibeaega tekkekohas pikendada, tuleb sademevesi
juhtida edasi tdkestava ja viivitava immutussiisteemiga, nt kraavide, lohkude jms kaudu, kus
vesi saab imbuda pinnasesse, seda takistab taimestik ja vesi saab aurustuda.

e Kui kraavide abil ei saa vett edasi juhtida, siis juhitakse vesi edasi toruga, rakendades vajadusel
enne suublasse juhtimist aeglustust (tiigid), puhastust.

e Kui ka viimast ei saa rakendada, siis viimase lahendusena suunatakse sademevesi lahkvoolsesse
Uhiskanalisatsioonivorku.

Meetmed on eeldatavalt tohusad, kuna aitavad ennetada saastunud sademevee looduskeskkonda
sattumist ning vahendada kokku kogutava ja kanaliseeritava sademevee hulka.

10.13.4. Soojavarustus

e Soojavarustuse kavandamisel tuleb tagada ohutud kaugused kitusetorustike ja Uhiskondlike
alade, puhkealade ning peamiste transporditeede vahel.

e Kaugkuttelahendust tuleb eelistada kaugkittevorgu ja piisava hoonestustihedusega ala
olemasolul ja selle kavandamisel.

o Lokaalse kittelahendustena tuleb eelistada taastuvaid energiaallikaid.

e Tahelepanu tuleb poorata hoone energiatdhususele, I|dhtudes hoone energiatdhususe
miinimumnouetest.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad parandada soojavarustust ning vahendada kitmisest
tulenevaid negatiivseid keskkonnamajusid.
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10.13.5. Elektri- ja sidevork

e Uue energiamahuka tootmisettevdtte asukoha valikul on soovitav elektrivorguga liitumise kulude
optimeerimise eesmargil eelistada olemasoleva piirkonnaalajaama lahedust.

e Uue elektriliini kavandamisel tuleb lahtuda elektrienergia varustuskindluse piirkonna nduetest
vorgukooslusele, kus on arvestatud voéimalikke riske varustuskindlusele ja mdjusid keskkonnale.
Eelistatult tuleb elektriliin paigaldada avaliku kasutusega maale. VOimalusel tuleb paigaldada
elektrikaabelliin sillale, viaduktile ja estakaadile.

e Uue jaotusvorgu ehitamisel tuleb kaaluda selle rajamist maasisese liinina.
e Sidevorgu paiknemine on soovitav ette ndha mdne muu taristu (maantee) koridoris.

o Keskustest kaugemale jaavas maalises piirkonnas on vajalik kvaliteetse sideteenuse
valjaarendamine, et vdimaldada paindlikke lahendusi teenuste kattesaadavuse osas ja kaugtood.

e Uue planeeringu koostamisel tuleb arvestada avalikes huvides oleva sidevdorgu rajamise
voimalusega.

e Tegevuse kavandamisel tuleb silmas pidada ehitise kaitsevoondit ja selle ulatust ning
kaitsevoondist tulenevaid keelde ja piiranguid (ehitusseadustik!®?). Tegevus kaitsevédndis tuleb
kooskdlastada ehitise omanikuga.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad parandada elektri- ja sidelhendust ning
ennetada/leevendada vorkude arendamisega kaasneda vOivaid olulisi ebasoodsaid
keskkonnamadjusid.

10.13.6. Taastuvenergeetika

e Iga uue arendusse kavandamisel tuleb arvestada keskkonnast tulenevate vaartuste ja
piirangutega ning naabrite heaoluga.

e Iga uue arenduse korral tuleb juhtumipdhiselt anda hinnang keskkonnamadju olulisusele KeH]S-
ses satestatud korras. Arvesse tuleb votta teisi lahipiirkonnas olemasolevaid ning teadaolevaid
piirkonda kavandatavaid tegevusi ja voimalikku koosmdju nendega.

Meetmed vidiketuulikute kavandamiseks

e Tuuliku paigaldamiseks tuleb eelistada vahem vaartuslikke alasid (véljaspool rohevérgustikku,
vaartuslikku maastikku, vaartuslikku pdllumajandusmaad).

e Vaiketuuliku sobivuse hindamiseks vdimalikku asukohta tuleb arvestada riigikaitseliste
piirangutega. Tuuliku kavandamisel tuleb juba asukohavaliku staadiumist alates teha koostddd
Kaitseministeeriumiga, kes hindab, kas kavandatav tuulik (tuulegeneraator) voib mdjutada mone
riigikaitselise ehitise to6voimet. Tuuliku projekteerimistingimused vdi nende andmise kohustuse
puudumisel ehitusloa eelndu voi ehitamise teatis tuleb kooskdlastada Kaitseministeeriumiga.

e Tuuliku Umbrusesse selle kdrguse raadiuses ei tohi jddda naaberkinnistu. Kui tuuliku
projektsiooni ala ulatub naaberkinnistule, siis tuleb selle paigaldamine kooskdlastada
naaberkinnistu(te) omanikuga/omanikega.

e Tuuliku kavandamisel tuleb arvestada piirkonna miira normtaseme ning infraheli piirvaartustega
ning hinnata mira ja varjutuse moju. Varjutuse osas tuleb hinnata tuuliku poédrlemisega
tekkivate varjude liikumist, masti ja pddrlevate labade varjud ei tohi langeda eluhoonetele vdi
puhkealale. Kui varjud langevad eluhoonetele vdi puhkealale, tuleb tuuliku paigaldamine
kooskdlastada naabritega. Ehitusprojekti juurde tuleb lisada mira modelleerimise ja varjutuse
hindamise tulemused (varjukaart).

190 eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105032015001?leiaKehtiv
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Meetmed pdikeseparkide ja paikesepaneelide kavandamiseks

e Suure paikesepargi'®* rajamine ei ole tldjuhul lubatud vé&artuslikul maastikul, rohevorgustikul,
vaartuslikul pdllumajandusmaal, kaitsealal.

e Suure paiksepargi rajamisel tuleb anda hinnang pargi visuaalsele mgjule.

e Oma majapidamise voi (Uhe tootmiskompleksi tarbeks tuleb péikesepaneelide lokaalne
kasutuselevétmine lahendada elamu Gueala vdi tootmisterritooriumi piires.

e Tihedama asustusega aladel voi maastikulise m&ju vdhendamiseks on soovitatav paikesepaneelid
rajada hoonete katustele vGi seintele. Olemasolevate hoonete katustele ja seintele
paikesepaneelide  kavandamisel tuleb eelnevalt hinnata hoone konstruktsioonide
vastuvotuvdimet tdiendavale koormusele.

e Soovitav on mikrotootja paikesejaamad®®? kavandada vajadustele sobiva elektrivorgu ldhedusse.

o Paikeseelektrijaam peab vastama Oigusaktidega kehtestatud elektromagnetilise Uhilduvuse
nduetele ja asjakohastele standarditele.

Vt ka ptk 10.12 ,Meetmed inimese tervise ja heaolu kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt thusad, kuna aitavad ennetada/leevendada taastuvenergia arendamisega
kaasneda vodivaid olulisi negatiivseid keskkonnamdjusid, samuti vdhendada CO2 emissioone ning
leevendada kliimamuutusi.

10.13.7. Tuletorje veevarustus

e Tuletdrje veevotukohtadele tuleb tagada juurdepaasud ning need peavad olema aastaringselt
kasutatavad. Kohtades, kus tuletdrje veevdtukohana kasutatakse pinnaveekogu, peab lisaks
juurdepaasule olema soidukile tagatud vdimalus imberpddramiseks.

e Tuletdrje veevotukohas peab tagatud olema piisav veekogus vOi vooluhulk tulekahju
kustutamiseks, see peab olema nduetekohaselt tdhistatud ning tehniliselt korras.

e Soovitav on tagada igas kilas vdhemalt Uks ligipaasetav koht vee votmiseks. Tahelepanu tuleb
poorata ka suvilapiirkondadele, et ka seal oleks tdhusa pdasteviimekuse tagamiseks olemas
voimalus tuletdrjevee saamiseks.

e Tuletdorje veevotukoha kavandamisel ja kasutamisel tuleb juhinduda tuleohutuse seaduses.
satestatud korrast.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad tagada tohusa paastevdimekuse tulekahju juhtumise
korral.

10.14. Meetmed jaatmekaitluse arendamiseks

e Uue jaatmekaitluskoha rajamisel tuleb lahtuda JaatS-ses ja KeH]S-es satestatud korrast.

e Uue jaatmekaitluskoha rajamise ja kasutamisega ei tohi kaasneda olulist negatiivset mdju
pinnasele, pdhja- ja pinnaveele ning Umberkaudsetele aladele mira, Ohusaaste ja
I6hnahairingute naol.

o Komposteerimisvaljak tuleb kavandada piisavalt kaugele tiheasustusaladest.

191 (Jp seletuskirja kohaselt omaette maakasutust vajav paikesepark
192 (Jp seletuskirja kohaselt v8rku (ihendatavad kuni 15 kW tootmismoodulid, mis on rajatud oma majapidamise
vOi vaiksema ettevotte tarbeks.
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e Jaatmekaitluskohta teenindav raskeveokite regulaarne liikkumine tuleb véimalusel suunata modda
elamu-, Uhiskondlike hoonete aladest ja puhkealadest neid ldbimata.

Vt ka ptk 10.6 ,Meetmed pohjavee kaitseks", ptk 10.7 ,Meetmed pinnaveekogude ja
maaparandussisteemide kaitseks" ja ptk 10.12 ,Meetmed inimese tervise ja heaolu kaitseks".

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna parandavad ja Uhtlustavad jaatmete &raandmise voimalusi
ning optimeerivad edasist kaitlemist.

10.15. Meetmed keskkonnaohtlike objektide ja ohtlike ettevotetega
arvestamiseks

o Jadkreostuse alal ei tohi arendada uut tegevust enne, kui jaakreostus on nduetekohaselt
likvideeritud. Soltuvalt kavandatava tegevuse iseloomust tuleb jddkreostus likvideerida nii, et
saasteainete sisaldused vastavad kas elamu- v0i toomismaale kehtestatud piirvaartustele.

e Ohtliku ettevotte ohualasse tegevuse kavandamisel tuleb juhinduda kemikaaliseaduses
satestatud nouetest.

e Ohtliku ettevdtte ohualasse tegevuse kavandamisel tuleb séilitada ohutuse tagamiseks vajalik
vahemaa kaitise ning elamurajoonide, avalikus kasutuses olevate hoonete ja alade, puhkealade
ning voimaluse korral peamiste transpordiliinide vahel.

e Ohtliku ettevotte kavandamisel tuleb lahtuda kemikaaliseaduses satestatud nduetest.

e Ohtliku ettevdtte kavandamisel tuleb tédhelepanu podrata kaitstavate loodusobjektide ja muude
looduskeskkonna vaartuste ning kultuurivaartuse paiknemisele ja tagada selline vahemaa voi
votta kasutusele muud asjakohased meetmed, mis vélistavad neile olulise negatiivse mdju
avaldumise.

e Igapdevaselt tuleb jalgida, et ohtlik ettevdte ei kujuta endast reaalset ohtu Umbritsevale
keskkonnale.

e Ohtliku ettevotte ohualasse kavandatavate arenduste detailplaneeringud ja ehitusprojektid tuleb
kooskolastada Paasteametigat®:.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad ennetada/leevendada olulisi negatiivseid mdjusid,
mis voivad kaasneda ohtlikust ettevottest tulenevate ohtudega.

10.16. Meetmaed iileujutustega arvestamiseks

e Uleujutusprobleemidega alale tuleb (ldjuhul ehitamist véltida. Kui kavandamine osutub
vajalikuks, tuleb arvestada uleujutustega kaasnevate riskidega ning vajadusel rakendada
meetmeid ehitise kaitseks ja Uleujutusega kaasnevate negatiivsete mdjude leevendamiseks
(kdrgem vundament, veekindel vundament, veekindlate materjalide kasutamine, reovee
kaitlemiseks sobiva meetodi valimine vms). Meetmed tuleb ette naha
detailplaneeringu/ehitusprojektiga.

e Alal, kus esineb Uleujutusprobleeme, tuleb valtida ehituskeeluvéondi vahendamist.
Vt ka ptk 10.13.3 ,Meetmed sademevee arajuhtimise arendamiseks™.

Meetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna aitavad ennetada/leevendada Uleujutustest tuleneda voivad
negatiivseid mdjusid.

193 Kemikaaliseaduse § 32 Ig 4, eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/1101120150027leiaKehtiv
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10.17. Meetmed kliimamuutustega arvestamiseks

e Soojussaare efekti tekkimise ennetamiseks ja leevendamiseks tuleb tegevuse kavandamisel
rakendada mikroklimaatilisi meetmeid (rohealad, haljastus, veekogude sdilitamine) ning pddrata
tahelepanu hoonete paiknemisele (optimaalses asendis pdikese suhtes, vastastikuse varjutuse
valtimine, 6hu vaba lilkkumise tagamine).

e Uue ehitise kavandamisel tuleb tagada selle vastupidavuse &armuslikele ilmastikuoludele
(tleujutused, tormikahjud).

Vt ka ptk 10.6 ,Meetmed pohjavee kaitseks", ptk 10.7 ,Meetmed pinnaveekogude ja
maaparandussisteemide kaitseks", ptk 10.9 ,Meetmed vaartuslike pdllumajandusmaade kaitseks",
ptk 10.13.3 ,Meetmed sademevee arajuhtimise arendamiseks", ptk 10.16 ,Meetmed
Uleujutusaladega arvestamiseks".

Meetmed on eeldatavalt tohusad, kuna aitavad ennetada/leevendada kliimamuutustest tuleneda
voivad olulisi negatiivseid mdjusid ning teistalt omakorda leevendada kliimamuutusi.
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11. Olulise keskkonnamoju seireks kavandatud meetmed
ja moodetavad indikaatorid

Keskkonnaseire on keskkonnaseisundi ja seda mdjutavate tegurite jarjepidev jalgimine, mis hélmab
keskkonnavaatlusi, vaatlusandmete kogumist, todétlemist ja sdilitamist, vaatlustulemuste
anallisimist ning muutuste prognoosimist.t°*

KeH]S-e § 42 Ig 10 jargi on seiremeetmete eesmark teha varakult kindlaks, kas strateegilise
planeerimisdokumendi elluviimisega kaasneb oluline keskkonnamdju ning rakendada ebasoodsat
keskkonnamdju valtivaid ja leevendavaid meetmeid. KeH]S-e § 42 Ig 11 ja 12 jargi on strateegilise
planeerimisdokumendiga kehtestatud seiremeetmed strateegilise planeerimisdokumendi elluviijale
jargimiseks kohustuslikud.

Seirel vdib kasutada olemasolevat keskkonnaseiresiisteemi voi strateegilise planeerimisdokumendi
elluviimisega kaasneva keskkonnamoju jalgimiseks kavandatud seiret. Seire vdib toimuda Uhe voi
mitme strateegilise planeerimisdokumendi alusel kavandatud tegevuse raames.

KSH rohutab eelkdige neid elemente, mis on ebama&arased, et otsuste tegijad oleksid teadlikud
riskidest, mis kaasnevad teatud poliitika edasiarendamise vOi mittearendamisega. Et riski
vahendada, peaks toimuma pidev arengustrateegia Ulevaatamine, mis hindaks tulemusi vdrreldes
varasemate eelduste ja eesmarkidega, et ebadigeid otsuseid saaks Gmber muuta nii ruttu kui
voimalik.

Seiratavaid keskkonnanditajaid maaratakse ka Oigusaktide alusel peamiselt keskkonnalubadega.
Seiremeetmeid kavandatakse samuti mitmete tegevuste puhul, mis I|dhtuvad erinevatest
strateegilise planeerimise dokumentidest (n&iteks UVK arengukava, kaitsekorralduskava jms).
MooOdetavate indikaatorite loetelu sOltub konkreetsetest kavandatavatest seiremeetmetest
(seirekavast).

Kohaliku omavalitsuse U(iksus korraldab keskkonnaseiret talle seadusega pandud Ulesannete
taitmiseks vOi oma t66 korraldamiseks. Keskkonnaseire programmi taditmise ja selle alusel
kogutavate keskkonnaseire andmete to6tlemise ja sailitamise korra kehtestab kohaliku omavalitsuse
Uksus, arvestades riikliku keskkonnaseire kohta satestatud ndudeid.

Arvestades planeeringuga kavandatava tegevuse moju Kohila valla keskkonna kujundamisel,
vajadusega tagada tervislik ja elanike ootustele vastav Umbritseva ja sotsiaalse keskkonna seisund
ning omavalitsuse t66 paremaks korraldamiseks on soovitav lllitada keskkonnaseire programmi
ruumilise planeerimise seire indikaatorid ja nende analtusi.

Kohila valla UP elluviimisega kaasnevate mdjude md&dtmiseks on soovitav rakendada jargmisi
indikaatoreid:

1) naabrussuhetel ja avalikul huvil pdhinevate vastuvdidete arv DP-de menetlemisel, neist
rahuldamata jaanud vastuvadidete osakaal;

2) UP-d muutvate DP-de osakaal;

3) rohealade pindala muutumine absoluutsuuruses ja elaniku kohta;

4) ulenormatiivse miraga piirkonna suurus, seal elavate elanike arv ja osakaal;

5) keskmine elamukruntide suurus piirkonnas;

6) kortermajades elavate elanike osakaal;

7) valda labivate ja vallast lahtuvate liiklusvoogude suhe;

8) kergliiklusteedega varustatus (meetrit elaniku kohta);

9) Uhistranspordi kasutajate osakaal;

10) laste koolitee: jalgsi, jalgrattaga, Uhistranspordiga, autoga, muu - osakaal;

11) eramootorsdidukitega tehtud soitude osakaal.

194 Keskkonnaseire seaduse § 2 Ig 1; eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105072017027?leiaKehtiv
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Mootmise sagedus: ks kord aastas.

Oluline keskkonnaseire rakendus kohaliku omavalitsuse tasandil on kehtestatud planeeringute
regulaarne iilevaatamine vastavalt PlanS-i § 4 18ike 2 punktile 6 ning UP puhul vastavalt §-le 92.

UP llevaatamisega selgitatakse vélja ja vaadatakse lle (PlanS § 92 Ig 2):
1) planeeringukohase arengu tulemused ja planeeringu edasise elluviimise vdimalused;
2) planeeringu vastavus kaesoleva seaduse eesmargile;

3) planeeringu elluviimisel ilmnenud olulised mdjud majanduslikule, sotsiaalsele, kultuurilisele ja
looduskeskkonnale ning oluliste negatiivsete mdjude vahendamise tingimused;

4) planeeringutest ja Oigusaktidest tulenevate muudatuste planeeringusse tegemise vajadus;

5) kehtivad DP-d, et tagada nende vastavus UP-le, ning vajaduse korral algatatakse nende
muutmise voi kehtetuks tunnistamise menetlus;

6) muud planeeringu elluviimisega seotud olulised kisimused.

Seda Ulesannet/kohustust tuleb kasitleda voimalusena analliisida planeeringute elluviimisega
kaasnevaid mojusid ja kavandada ilmnenud ebakdladele uute planeeringutega leevendavaid
meetmeid.

Sagedus: KOV-i valimisperiood.

Kohila Vallavalitsusel tuleks jélgida, et UP-d muutvate DP-de menetlemisel ei halvendata DP ala
Iahiimbruse ehitus- ja keskkonnatingimusi. Vajaduse korral tuleb nduda DP-s tdiendavate
leevendavate meetmete rakendamist.

Lisaks sellele on Kohila valla UP realiseerimise seisukohalt oluline tagada nende seiremeetmete
rakendamine, mida kavandatakse:

- ettevotetele keskkonnalubade véljastamisel;
- veekogude valgalade kaitseks;
- kaitsealade kaitsekorralduskavadega;

- teiste UP lahendusega kooskdlas olevate kavade, planeeringute ja projektide
realiseerimiseks.

Kohila valla territooriumil on rida seirepunkte, kus teostatakse riiklikku seiret (maastike ning
looduslike looma-, seene- ja taimeliikide seire, metsaseire, pinnavee ja veekogude seire, pdhjavee
seire) vastavalt kindlaksmaaratud programmidele.®>

Kodikide Ulalnimetatud seireliikide tulemusi on vdimalik keskkonnakaitselise olukorra parandamise
eesmargil tegevuste edasisel kavandamisel arvesse vdtta. Kohila valla UP elluviimisega kaasneva
keskkonnam@ju seire tuleks ({hitada naabervaldades rakendatava analoogse regionaalse
seireslisteemiga, et saada omavahel vorreldavaid andmeid. Oluline on ka Kohila valla erinevate
strateegilise (sh ruumilise) planeerimise dokumentide KSH-des kavandatud seiremeetmete ja
moddetavate indikaatorite omavaheline kooskdla.

195 Keskkonnaregister, seisuga 08.09.2020
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12. KSH aruande eelnou menetlemise tulemused

UP ja KSH koostatakse koostdds valitsusasutustega, kelle valitsemisalas olevaid kiisimusi UP késitleb,
ja planeeringualaga piirnevate kohaliku omavalitsuse Uksustega. Lisaks kaasatakse isikud, kelle
Oigusi planeering voib puudutada, kes on avaldanud soovi olla selle koostamisse kaasatud, samuti
asutused, kellel vOib olla pdhjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju voi
planeeringuala ruumiliste arengusuundumuste vastu, sealhulgas valitsusvalised
keskkonnaorganisatsioonid neid Ghendava organisatsiooni kaudu ning planeeritava maa-ala elanikke
esindavad mittetulundusiihingud ja sihtasutused. UP koostamisse vdib kaasata isiku, kelle huve
planeering voib puudutada.®®

Planeeringu elluviimisega seotud puudutatud voi huvitatud asjaomaste asutuste!*” ja isikute, keda
koostatava UP alusel kavandatav tegevus vib eeldatavalt mdjutada vai kellel v&ib olla pdhjendatud
huvi selle UP vastu, loetelu on esitatud UP LS ja VTK dokumendis (ptk 8, vt UP lisadest). Loetelu on
UP ja KSH seisukohast (ihine ning hdlmab asjassepuutuvaid ametiasutusi (ministeeriumid, ametid
jm), piirnevaid kohaliku omavalitsuse Uksuseid, taristu valdajaid, planeeringuala elanikke,
ettevtjaid ja keskkonnaorganisatsioone (hendavaid MTU-sid ning laiemat avalikkust.
Planeeringumenetluse kaigus voib kaasatavate loetelu tapsustuda.

KSH koostamise ja menetlemise ajakava sdltub UP koostamise ajakavast.

12.1. Ulevaade KSH aruande eelndu avalikustamise tulemustest

Vastavalt PlanS-i §-le 82 korraldas UP koostamise korraldaja (Kohila Vallavalitsus) UP ja KSH aruande
eelndu avaliku valjapaneku. Avalik valjapanek toimus ajavahemikul 13. aprill - 12. mai 2021. Avaliku
véljapaneku jooksul oli igal isikul 8igus avaldada arvamust UP ja KSH aruande eelndu kohta.

Loetelu KSH aruande eelndu kohta arvamusi esitanud asutustest ja isikutest, laekunud arvamused,
info nendega arvestamise kohta ning laekunud kirjad on esitatud UP menetlusdokumentides. Kuna
KSH aruande eelndu on UP lahutamatuks osaks, siis neid andmeid k&esolevasse dokumenti ei
dubleerita.

Vastavalt PlanS-i §-le 83 korraldas UP koostamise korraldaja UP ja KSH aruande eelndu avaliku
valjapaneku tulemuste avalikud arutelud. Avalikud arutelud toimusid 15. juunil 2021 Teams
veebikeskkonnas ja Hageris ning 16. juunil 2021 Kohila alevis. Avalikel aruteludel tutvustas UP
koostamise korraldaja avaliku valjapaneku kestel esitatud kirjalikke arvamusi ja oma seisukohti
nende kohta, pdhjendas UP koostamisel valitud lahendusi, tutvustas KSH olulisemaid tulemusi ning
vastas muudele Uldplaneeringut ja KSH aruande eelndud kasitlevatele kiisimustele.

Avalikul arutelul osalejad registreeriti ja koostati protokollid, mis kajastuvad UP eelndu
menetlusdokumentides. Kuna UP KSH aruande eelndu on UP lahutamatuks osaks, siis neid
kdesolevasse dokumenti ei dubleerita.

Avaliku valjapaneku jooksul laekunud ettepanekute ja markuste ning avalike arutelude tulemuste
alusel tehti UP-s ja KSH aruande eelndus vajalikud muudatused.

19 planS § 76 Ig 1-3

197 KeH]S § 23 Ig 1: Asjaomased asutused on asutused, keda strateegilise planeerimisdokumendi v3i
kavandatava tegevuse rakendamisega eeldatavalt kaasnev keskkonnamdju tdendoliselt puudutab voi kellel vdib
olla p&hjendatud huvi eeldatavalt kaasneva keskkonnamdju vastu.
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12.2. Ulevaade KSH aruande eelndu kooskdlastamise ja arvamuse andmise
tulemustest

Parast avalikustamist ja vajalike muudatuste sisseviimist esitas UP koostamise korraldaja, |ahtudes
PlanS-i §-st 85, UP ja KSH aruande eelndu kooskdlastamiseks ja arvamuse andmiseks (Kohila
Vallavalitsuse 21.10.2021 kiri nr 7-1/78). KSH aruande eelndu kooskdlastamisel hinnatakse aruande
eelndu digusaktidele vastavust ning selles sisalduvate hinnangute piisavust ja objektiivsust.

PlanS § 85 kohaselt, kui kooskdlastaja vdi arvamuse andja ei ole 30 p&eva jooksul UP ja KSH aruande
eelndu saamisest arvates kooskdlastamisest keeldunud vdi arvamust avaldanud ega ole taotlenud
téhtaja pikendamist, loetakse UP ja KSH aruande eelndu kooskdlastaja poolt vaikimisi
kooskolastatuks voi eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi nende kohta arvamust avaldada, kui
seadus ei satesta teisiti.

UP ja selle KSH aruannet ei kooskdlastanud Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium, Maa-amet
ja Transpordiamet. Maaeluministeerium, Keskkonnaamet ja Muinsuskaitseamet kooskdlastasid UP ja
KSH aruande eelndu tingimustega. Laekunud tagasiside alusel tehti KSH aruande eelndus vajalikud
muudatused. Parast muudatuste tegemist esitas UP koostamise korraldada UP ja KSH aruande
eelndu uuesti kooskdlastamiseks ja arvamuste andmiseks (Kohila Vallavalitsuse 16.03.2022 kiri nr
7-1/20). UP ja KSH aruande eelndud ei kooskdlastanud taaskord Maa-amet, peamiseks pdhjuseks
omavalitsuse soov mitte toetada perspektiivis uute kaevandamisalade avamist valla territooriumil
(va Sutlemas). Keskkonnaamet kooskdlastas materjalid tingimuslikult, paludes KSH aruande eelndud
taiendada Natura asjakohase hindamisega Rabivere loodusala osas. KSH aruande eelndud tadiendati
Natura asjakohase hindamisega. P&rast eeltoodud muudatuste tegemist esitas UP koostamise
korraldada UP ja KSH aruande eelndu Maa-ametile ja Keskkonnaametile tdiendavale
kooskolastamisele (vastavalt Kohila Vallavalitsuse 11.05.2022 kiri nr 7-1/47 ja 14.06.2022 kiri nr 7-
1/57), kes jatsid materjalid uuesti kooskOlastamata. Maa-ameti pdhjendus uldiselt sama, mis
varasematel kooskdlastamata jatmisel ning Keskkonnaameti poolest esines Natura asjakohases
hindamises puudujaake. Tehtud markustest lahtuvalt vaadati veelkord KSH aruandes Ule Natura
asjakohane hindamine ning mdju maavaradele ja maardlatele tulenevalt UP-s siinkohal tehtud
muudatustest. UP koostamise korraldaja esitas (03.08.2022 kiri nr 7-1/69) materjalid uuesti
kooskolastamisele Keskkonnaametile, kes kooskdlastas materjalid tingimuslikult (Keskkonnaameti
30.08.2022 kiri nr 6-5/22/5157-9. KSH kohta ametil markusi ei olnud.

Loetelu KSH aruande eelndu kohta kooskdlastusi ja arvamusi esitanud asutustest ja isikutest,
laekunud arvamused, info nendega arvestamise kohta ning laekunud kooskdlastused ja arvamused
(kirjad) kajastuvad UP ja KSH menetlusdokumentides. UP KSH aruande eelndu on UP lahutamatuks
osaks, mistdttu neid andmeid kdesolevasse dokumenti ei dubleerita.
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13. KSH labiviimisel kasutatud materjalid

e Kohila Vallavolikogu 27. marts 2018 otsusega nr 11lldplaneeringu ja keskkonnamdju
strateegilise algatamise kohta

e Kohila valla uldplaneeringu lahteseisukohad ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
valjatédtamise kavatsus (UP LS ja KSH VTK)

e Kohila valla arengukava 2018-2025 (kinnitatud Kohila Vallavolikogu 25.09.2018 maarusega nr
15, muudetud Kohila Vallavolikogu 24.09.2019 madrusega nr 11)

o Uleriigiline planeering ,Eesti 2030+"

e Rapla maakonnaplaneering 2030+ ja selle keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH)
aruanne

e Kohila valla Ghisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2016-2027 (kinnitatud
Kohila Vallavolikogu 26.06.2019 maarusega nr 93)

e Kohila valla soojamajanduse arengukava 2016-2026

e Kohila valla jaatmekava 2018-2022 (vastu voetud Kohila Vallavolikogu 26.06.2018 maarusega
nr 8)

e Rapla maakonnaplaneering “Rail Balticu raudtee trassi koridori asukoha maaramiseks”
e Rail Baltic maakonnaplaneeringute KSH aruanne (heaks kiidetud 10.08.2017)
e Riigiteede teehoiukava 2020-2030

e Koostatava Kohila valla Gldplaneeringu té6materjalid, uuringud ja alusanallusid
e Kohila valla kodulehekilg, www.kohila.ee

e Eesti Keskkonnastrateegia aastani 2030

e Eesti saastva arengu riiklik strateegia ,Saastev Eesti 21"

e Kliimamuutustega kohanemise arengukava aastani 2030

e Asjakohased digusaktid Elektroonilises Riigi Teatajas, www.riigiteataja.ee

e Keskkonnaregister, register.keskkonnainfo.ee

o Eesti Looduse Infostisteemi (EELIS), www.eelis.ee

o Keskkonnalubade infosiisteem (KLIS), eteenus.keskkonnaamet.ee

¢ KOTKAS heiteallikate register, kotkas.envir.ee

e Kultuurimalestiste riiklik register, register.muinas.ee

e Maa-ameti kaardirakendused, geoportaal.maaamet.ee

o Keskkonnaministeeriumi kodulehekilg, www.envir.ee

o Keskkonnaameti kodulehekiilg, www.keskkonnaamet.ee

e Keskkonnaagentuuri kodulehekiilg, www.keskkonnagentuur.ee

e Muinsuskaitseameti kodulehekilg, www.muinsuskaitseamet.ee

e Eesti Standardikeskuse kodulehekilg, www.evs.ee

e Eesti pinnase radooniriski ja looduskiirguse atlas. Eesti Geoloogiakeskus, 2017
e Ladne-Eesti vesikonna veemajanduskava 2015-2021

e Ladne-Eesti vesikonna maaparandushoiukava
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AS Eesti Raudtee Riisipere -Turba raudtee keskkonnamdjude hindamise aruanne. ELLE OU, 2018

Tapa - Tartu raudtee 10igu 417,3 - 421,6 km olemasoleva silla asendamise ja vaikese raadiusega
kdverate iimberehitamise keskkonnam&ju hindamise aruanne. ELLE OU, 2019

Environmental and Social Impact Assessment Railway Corridor VIII - Eastern section. Eptisa, DB
International, 2012; Rail Baltic maakonnaplaneeringute KSH aruanne. Hendrikson & Ko OU, 2017

Rapla maakonna pdhjaveevarude kinnitamine. Keskkonnaministri 06.04.2006 kaskkiri nr 402

Eesti XX sajandi vaartusliku arhitektuuri kaardistamine ja anallils. LOpparuanne. Eesti
Kunstiakadeemia, 2012

Ulemaailmse kultuuri- ja looduspérandi kaitse konventsioon (s8lmitud 14. novembril 1970
Pariisis)
Euroopa maastikukonventsioon (sdlmitud 20. oktoobril 2000 Florences)

Euroopa looduskeskkonna ja looduslike elupaikade kaitse konventsioon (solmitud 19. septembril
1979 Bernis)

Euroopa arhitektuuriparandi kaitse konventsiooni (sdlmitud 3. oktoobril 1985 Granadas)

Euroopa arhitektuuriparandi kaitse konventsiooni redaktsioon (sdlmitud 16. jaanuaril 1992
Vallettas)

Territoriaalsete kogukondade ja vOimuorganite vahelise piirililese koostéé Euroopa
raamkonventsioon (sdlmitud 21. mail 1980 Madridis) ja selle lisaprotokollid

Euroopa kohaliku omavalitsuse harta (sdlmitud 15. oktoobril 1985 Strasbourgis)
Bioloogilise mitmekesisuse konventsioon (solmitud 5. juunil 1992 Rio de Janeiros)
Maailma kultuuri- ja loodusparandi kaitse konventsioon (sélmitud 16. novembril 1972 Pariisis)

Konventsioon Ulldsuse juurdepaasust infole, osalemisest otsuste tegemisel ja juurdepaasust
Sigusemdistmisele keskkonna alal (sdImitud 25. juunil 1998 Arhusis)

Rimm, D. (2007). Euroopa maastikukonventsiooni rakendamise vajadus ja vOGimalused Eestis.
Magistrit66, Eesti Maaulikool

Alumae, H. (2006). Landscape Preferences of Local People: Considerations for Landscape
Planning (Kohalike elanike maastikueelistused: kaalutlusi Eesti maapiirkondade maastike
planeerimisel). Institute of Geography, University of Tartu, 2006. Dissertationes Geographicae
Universistatis Tartuensis 26:
http://dspace.utlib.ee/dspace/bitstream/10062/984/5/alumaehelen.pdf

Kiirkandur AS Sutlema lubjakivikarjaari valisohku eralduvate saasteainete lubatud heitkoguste
(LHK) projekt, Adepte Ekspert OU, 2013

Keskkonnaameti 02. oktoobri 2019 korraldus nr 1-3/19/2029 ,AKTSIASELTSi SALUTAGUSE
PARMITEHAS IShnaaine esinemise vdhendamise kava heakskiitmine®

Lahti, T. (2010). Keskkonnamira hindamine ja mira leviku tokestamine (kasiraamat).
http://www.okokratt.ee/myra2010/Keskkonnamyra_raamat.pdf

Riisipere-Haapsalu-Rohukiila raudteetrassi asukoha madramine. Mirauuring ja vibratsiooni
eksperthinnang. Ramboll Eesti AS, 2015

Vilipuu, M. (2012). Valgusreostuse taustauuringud. Valgusreostuse mojudest ja hetkeseisust
Eestis Tallinna Tehnoloogiallikooli Fllsikainstituut

Elron/AS Eesti Liinirongid kodulehekiilg, www.elron.ee

Eesti Tuuleenergia Assotsiatsiooni koduleheklilg, www.tuuleenergia.ee
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e Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi 07.01.2020 kiri nr 17-7/2019/112 kohalikele
omavalitsusele taastuvenergia kajastamise kohta Uldplaneeringutes

e Wikipedia, www.wikipedia.org
e KSH juhendmaterjalid
e Natura 2000 standardandmevormid

e KeMU. A. Aunapuu, R. Kutsar. K. Eschbaum (2019). Juhised Natura hindamise labiviimiseks
loodusdirektiivi artikli 6 10ike 3 rakendamisel Eestis (tdiendatud 2020)

Viited allikatele on toodud ka joonealustena KSH aruande tekstis.
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